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Pro¢ Lipka vydava knihu
Pavla Novacka?

Pozvat Pavla Novécka na vzdélavaci akci
pro ucitele znamena sazku na jistotu.
Naplni svij lektorsky ¢as obrovskym
mnozstvim zasadnich a aktualnich in-
formaci a odpovi na jakékoli mnozstvi
dotazl. Pozvat Pavla Novacka ale také
znamena, ze neodmitne. Pokud ov-
Sem praveé nesbira zkusenosti v néjaké
hodné vzdalené zemi, vétsinou takové,
ktera prochazi nékterym ze svych slo-
zitych trapeni.

Pavel Novacek vi o problémech svéta
své. Je cestovatel, sbératel zkusenosti
ama tzasny dar svoje poznatky vyhod-
notit a predat poslucha¢im ¢i ¢tena-
fam svych knih. Ani nejvétsi problé-
my svéta a nepoucitelnost clovéka ho
nezbrzdi v jeho snaze pomoci lidem
v hledani pozitivni vize do budoucnos-
ti. Umi promluvit k laikovi a umi disku-
tovat s odbornikem. Snazi se o formu-
lovani a prosazovani takového zpusobu
zivota, ktery by unesl potieby viech lidi
svéta a zaroven uchoval ekosystémové
bohatstvi pro dalsi generace.

Tato kniha je dalsim st¥ipkem ve sna-
hach Pavla Novacka pomoci lidem vy-
dat se spravnym smérem. Najdou v ni
radu odpovédi a jesté vice otazek, na
které budou sami hledat odpovédi.
A mozna pravé néktera z nich pujde
spravnym smeérem.

Hana Korvasovad
reditelka Lipky
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Kdo citis se mnou ¢asu silu dravou,
kdo ohmatal jsi jeho hrot i tvar,

kdo rozbolavén #ijes touhou zhavou,
v myélence jedné hledas jiné var,

kdos progel dobou utlaku a kitvdy

a nezabtedls v banalnosti slov,

kdo v spleti 1%1 neztratils dotyk pravdy
a vée, ¢im jsi, co z tebe zni, to kov,

kdo vyhndn, poroben, odsouzen k zatraceni,
hotkosti napajen, kletbou jsi neoplacel,
kdos rozpoznal, Ze v pomsté pokoj neni

a bez hotkosti viniku jsi vracel,

kdo p¥izemnost a malost nezves zdanim,
kritiky v8ak jsi neptestoupil prih,

kdos nahlédl a vratil se s pozndnim

a polozil i sebe v misku vah,

kdo svle¢en do naha nezchudls ¢lovécenstvim,
kdo pychu pfetavit jsi doved v pokoru,

kdos roztrh v GZasu své nitro podobenstvim,
Zivot se smyslem jeho nestavis do sporu,

kdos za své ptijal Kiplingovo: Kdyz...
a nad to vic, dokaZes milovat,

kdo s dtvérou své srdce k srdci vodis
a s malymi se spéchas radovat,

kdos hotov vili trvalou vzdy pomahat
jinym k uskuteétiovani jejich prav,
kdo ses v ¢inu odnaudil navzdy vihat
ina sviy podil dbét, byt sam jsi prdv,
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kdo, mnoho vykonayv, silny jsi vyslovit: 0BSAH
Nic nejsem. V éem m4 zasluha?

a v skrytu po slovech vitézstvi oslavit,

zes milost nadel u Boha,

§ 1 tvop 13

tehdy jsi dospél v Otce naru¢ pravou, ‘

k dechgm slavy - ziistant ml¢enlivym, . 2 HISTORICKE MEZNIKY A OCEKAVANE zZMENY 17
tehdy jsi Kmene ratolesti Zivou, | |

zvati té budou muzem. Spravedlivym! 3 ZACINAME ZNAT SVOJ PRIBEH 21
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Nikdo nedéld vé+§i chybu ne?
ten, kdo nedéld nic v domnéni,
Ze to mdlo, co udélat moe, je
bezvyznommné.
Edmund Bourke

1 vob

JJd jsem s vdmi po vSechny dny az do skondni tohoto svéta.” (Mt 28, 20)

14. dubna 1912, dvacet minut pted piilnoci, se srazil ,nepotopitelny“ Titanic na
své prvni plavbé z Evropy do New Yorku s ledovcem. Masa ledu rozervala pravy
bok lodi v délce 90 metrii pod ¢arou ponoru, ale nad urovni dvojitého dna. Voda
zatala pronikat do Sesti ze Sestndcti zdplavovych komor. Ty byly vodotésné jen
mezi sebou, ale smérem k palubam tomu tak nebylo. Zaplavenim piednich komor
zadala p¥id lodi klesat pod hladinu a voda se pres horni hranu prelévala do dalgich
komor. Pét minut pfed ptilnoci-vydal kapitan rozkaz ke spugténi zachrannych ¢lu-
nfl. O pil jedné se cluny zacaly plnit Zenami a détmi. Nékteré luny zistaly z vétsi
casti neobsazené, protoZe muzi nesméli nastoupit a nékteré rodiny se nechtély
rozdélit. Dalsi se zdrahali nastoupit a ponotit se do tmy, kdyZ na palubé svitila
svétla. Teprve posledni ¢lun byl pfeplnény.

15. dubna 1912 ve dvé hodiny a dvacet minut nad rénem se Titanic potopil.
Z 1316 cestujicich a 855 ¢lentt posadky se zachranilo jen 706 lidi. Vice neg dvé
tietiny lidi zahynuly, zejména na podchlazeni a utonuti.

Od katastrofy uplynulo vice ne% sto let a vice ne kdy d¥ive by nam tragicky
osud Titaniku mél byt poutenim a varovanim. Vyhrocujici se globalni problémy
lidského spole¢enstvi by mohly narazit na limity ekosystémdi a celé biosféry tyto
problémy tlumit a vst¥ebavat. Rizika i varovné signaly miZeme ignorovat, ale to
vibec neznamend, Ze problémy zmizi.

[ na Titaniku dost moznd posddka i cestujici 2ili v pfesvédéeni, Ze se jim nic
lidstva. To zabranilo posadce, a zejména velicim distojnikéim byt opatrni a prozi-
ravi. Tato bezstarostnost vedla ke katastrofé. Titanic byl lodi Californian varovan,
Ze vjizdi do oblasti s vysokym vyskytem ledovcii (konstelace Mésice a Slunce viiéi
Zemi vytvofila silny p#iliv, ktery uvolnil zvyené mnozstvi velkych ledovcd do
Atlantiku). Pfesto nesnizil rychlost. Byla bezmési¢na a bezvétrna noc, co? vedlo
ke sniZeni viditelnosti ledovcll (vody se o led nettistily a nevytvérely viditelnou
pénu). Z nepochopitelnych divod neméla hlidka v pozorovacim stanovisti ani
dalekohledy. Po spatfeni nebezpeéi zahdjil prvni distojnik Ghybny manévy do-
leva, ale bylo jiz pozdé. Od spatfeni ledovce do kolize s nim zbyvalo u? jen 37
vtefin. Paradoxné, kdyby lod pokracovala ve sméru ¢elné na ledovec, srdzkou by
se zaplavily jen t¥i komory a Titanic by se nepotopil. To ale nikdo v té chvili ne-
mohl védét.
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Kdo na sveteé 2tvatil, co bylo mu ne jblizst,

vdy hovoucné tou%i po ¥i¥i vetnosti.
Emanuel Zok

-KQid yden

zodpovedné si.

| Kavl poppev

O 4 a2 5 tisic let diive, nékdy ve 3. tisicileti pfed nasim letopoctem, se podle
Bible odehvrél jiny p¥ibéh. Bih vidél, jak se na zemi rozmnozila zlovile clovéka
arozhodl se jej i se zvifaty, plazy a nebeskym ptactvem smést z povrchu zemé. Ale
Noe nagel u Hospodina milost. (Gn 6, 5-8) Noemovi Biih p#ikazal, aby zbudoval
archu - lod ze d¥eva. Do ni vegel jen on, jeho Zena, jeho t¥i synové (Sém, Cham
a Jefet) se svymi zenami a ze vieho zivého tvorstva po paru, samec a samice, aby
zstali nazivu. (Gn 6, 14-19)

Nejde o to, nakolik je tato legenda historicky pfesna. Podstatné je, Ze je pouc-
na. Noe musel vypadat jako blazen, kdyz neprelo a on stavél jakousi obrovskou
lod kvili zaplavé, jaka se za celou znamou historii lidstva nikdy nevyskytla. Upo-
slechl véak vnitintho hlasu, opieny, predpokladam, o viru, ve které byl i prvek
nejistoty, jestli jde opravdu o Bozi hlas. Diky této dvéfe a také ochoté riskovat
vlastni povést zachranil Noe lidstvo.

Ptibéh o Titaniku i legenda o Noemové arSe mohou byt inspirativni i pro
21. stoleti, kdy se bud dokézeme chovat proziravé jako Noe, nebo nedokaZeme,
ale bude to mit bolestivé disledky. ’
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Statky o raodosti zemé poutaly lidi té doby vidy vic
a vice ve své kouzelné zajeti; a v divokém rvuchu
a shonu po bohatstvi a moci pormalu zapominolo
novad pokoleni na Boha, ktery stvovil nebe a zemi.
spoléhajice na sebe, Zili odcizeni Bohu.

Emanuel Zdk

dy jsme ztratili cil
dvogﬁascbi\ijsme

Mark Twain

Pbej na jeho na¥izenig p¥ikazy,
aby se vedlio dob¥e tobd i tv
byl dlouho Ziv na zemi, kter
dava Hospodin, tvdj Bon.

ktevé ti dnes udilim,
Ym synim po tobg a abys
Ou tipro viechny dny

D+ oy, 4o

2 HISTORICKE MEZNIKY A OCEKAVANE ZMENY

Nent to tak davno, co jsme 2z 20. stoleti pfekrocili prah do 21. stoleti a soucasné
z druhého tisicileti do tisicileti t¥etiho. Takovito kulatd vyrodi vzbuzuji v lidech
nadéji, ofekdvani, ale i obavy. V kfestanském prostfedi jsou nadéje a ofekdvani
davany do souvislosti s druhym p¥ichodem JeZiSe Krista a obavy jsou nejéastéji
spojovany s moznym koncem svéta. Rizné kultury a ndrody viak maji odlisné
letopocty. Podle zidovského letopotu byl rok 2000 viastné rokem 5760, Arabové

~méli rok 1378 a Cifiané 4637. Nicméné v kiestanskych zemich lidé s prelomem

stolet & tisicileti vidy ocekédvali vyznamné zmény.

Cisat Ota III. vyhlasil v roce 998 zdmér obnovit k roku 1000 fimskou #13i a p¥e-
stéhoval se kviili tomu do Rima. Historik Jaroslav Horejsek k tomu poznamendva:
LKolem roku 1000 se rozsitoval vliv kfestanstvi spojeny s prudkou vystavbou novych
kostelii. Velké nové kostely odpovidaly zvySujicimu se poltu kfestanti. Zdd se, jako by
opravdu prichdzela tehdy doba Kristovy #ide. Prosty lid, zbaven pfed koncem tisicileti
hriiz a béd, zvldsté spojenych s riznymi ndjezdy, cekal véci pFisti, zvld§té po roce 1000,
s nadéjemi, ale i s obavami.” (Horejsek, J. in Tillich, Novécek, ed., 1994)

Konec 19. stoleti a po¢atek 20. stoleti byl z tohoto pohledu zcela jiny, alespon
v zdpadnim svété. Probihala priimyslova revoluce, jeden bajeény vynalez nasle-
doval dalsi a ,bily muz* vladl svétu. Britské impérium bylo #131, nad kterou slunce
nezapadd, a také ostatni evropské kolonidlni mocnosti ovladaly a vyuzivaly ob-
rovska uzemi. Bylo otdzkou ¢asu, kdy dokonale pozndme okolni svét a diky védé
a technice budeme ovladat p¥irodu k vlastnimu prospéchu.

Posledni dv& & t#i desetileti 19. stoleti byl v Evropé mir a to jen posilovalo op-
timisticka ocekavani. Pro¢ ¢ekat na p¥ichod Mesidge, ktery jiz témér dvé tisicileti
neptichazi, kdy% si mGzeme vybudovat viastnimi silami raj zde na zemi? Dvacité
stoleti bude jisté triumfem ¢lovéka, jeho schopnosti a rozumu.

Dnes, se stoletym odstupem, miZeme Fici, Ze 19. stoleti skon¢ilo symbolic-
ky v roce 1912 pravé potopenim nepotopitelného Titaniku na jeho prvni plav-
bé. Bylo to varovani, Ze pycha rozumu a vira v neomezené sily clovéka nepovede
k dobrym konciim. '

O dva roky pozdéji zacala prvni svétova valka. Svét ustrnul nad tim, %e Bvro-
pané penesli primyslovy zptisob vyroby i do zpisobu hromadného zabfjeni — ve
velkém byly nasazeny kulomety, tanky a chemické bojové latky. Vysledkem bylo
patnact miliont mrtvych a dalsf miliony lidi zmrzacenych a zbidacenych.

Pak nasledoval komunisticky teror v Rusku, velka hospoda¥ska krize, nastup
nacismu v Némecku a druha svétova valka s padesati miliony padlych. Druh4
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20. stoleti ukdzolo dvé veéci

Ye lidstvo je schopno sebezkdzy,
o zévoved Ze je schopno
obvrovskéno vzepétilidskosti, aby

2kdze zabvanilo.
valty kKomadrek

Ze vSeho dobvého, co maji p¥ed ofima, nedokdzali

poznat toho, ktevy je, a z pohledu na dilo nerozpoznali
Tvivee.

Mdv 13, 1

od chvile, kdy minulos?
pvestalo osvetiovat
budoucnost, bloudi mysl
\idi v temmnotach.

Alexis de Tocqueville

polovina 20. stoleti uz tak désiva nebyla, ale Sovétsky svaz budoval bezohledné
svoje vlastni impérium a podmanil si mnoho evropskych i mimoevropskych na-
rodit. Rusové i Americané bojovali o vliv v nové nezavislych zemich tfetiho svéta
a tolerovali rezimy, které by jinak nemély narok na existenci. Idi Amin v Ugandé,
Rudi Khmerové v Kambod#i, vojenské junty v Latinské Americe... Od roku 1945
do roku 1989 doslo ve svété ke 138 valkam, v nichz zahynulo asi 23 miliond lidi.

Velké nadéje prinesl pad sovétského impéria a komunismu na prelomu
80. a 90. let 20. stoleti. Jenze poté znovu, po padesati letech, vypukla v Evrope
valka. V byvalé Jugoslavii se lidé nejen zabijeli, ale dopoustéli se p¥itom i tézko
pochopitelnych zvérstev. Ve Rwandé probéhla genocida, p¥i niz byl béhem t¥{ mé-
sicti zabit témé¥ milion lidi, a svét tomu nedinné piihlizel.

Mij otec se narodil v roce 1913 a zemfel v roce 1997. Prozil tedy témét celé
dvacété stoletf a nikdy si na nic nestézoval. Détstvi prozil ve skromnjch, nikoli
véak nuznych pomérech v malorolnické rodiné na. Vysociné. Pozdéji vystudoval
préva, ale za socialismu nemohl a ani nechtél toto povolani vykondavat. Uil proto
na stredni gkole a myslim, #e to délal dobfe a rad. Dozil se padu komunismu, ale
vnimal, byt uZ jen jako stary dlovék a diichodce, deziluzi ze zphsobu ,budovani
kapitalismu bez piivlastka v éeskych zemich v 90. letech.

Bylo by naivni a také nebezpeiné domnivat se, ze 21. stoleti bude tim béjec-
nym obdobim, kdy viichni vstoupime do konzumniho réje a to d4 nagim Zivottim
smysl. Stejné tak by ale bylo nebezpecné nechat se paralyzovat strachem, co ndm,
a zejména nagim détem a vnoucatium 21. stoleti pfinese.
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Clovék je p¥ipraven
o ochoten p¥ijmout
jaokekoliv utrpeni,
jakmile o dokud je
schopen vV ném videét
néjaky smysl.

Viktor Frank\.

Vesmirnd skutednost je nejen
prapodivné j§i, neZ si dnes
predstavujeme, ale i prapodivng i, ne? si
kdy budeme moci predstavit.

John Buvdon Sandervson Holdane

Skutenost nasiexistence je divoce

nepravdépodobnd vddlos+t!
Stephen Jay Gould

3 ZACINAME ZNAT SvDJ PRIBEH

Na rozdil od ptedchozich generaci mame k dispozici tolik informaci a védomosti,
a2 se v nich ztracime. Nicméné zalindme poznavat sviij piibéh, odkud a jak jsme
se tu vzali. Vime, Ze nam znamy vesmir vznikl tzv. velkym t¥eskem p¥ed 13,7 mi-
liardami let. Nage sluneéni soustava, kterd je stara necelych pét miliard let, je
soucasti Mlé¢né dréhy. V ni je p#iblizné 100 miliard slunci. Podobnych galaxii,
jako Mlécna draha, existuje ve vesmiru asi 140 miliard.

Jediny Zivot, ktery zname, je ten pozemsky. Vznikl pted 3,85 miliardami let, ale
nevime jak. Zivé organismy se evoluéné vyvijely, ale trvalo to pfes t¥i miliardy let, neZ
dosahly irovné mnohobunénych organismi. Evoluce neprobihd hladce, ale skrze
#adu katastrof. Jen za poslednich 500 milionti let se odehralo alespon pét velkych
katastrof a pii kazdé z nich vyhynulo 75-95 % druhi rostlin a Zivocicht. Kupodi-
vu viak po kazdé takové katastrofé vyvoj sméoval k dokonalejsim druhtim, evoluce
»poskotila“ kuptedu.’ Jako by se i evoluce #{dila heslem ,pfes prekazky ke hvézdam®.

Po posledni katastrofé - sré#ce s asteroidem pied 65 miliony lety — konéi do-
minance velejestért a zadina éra savcl. Pied zhruba sedmi miliony lety se 2 tro-
pickych lestt Afriky vynofuje nova skupina bytosti, kterd zacne obyvat savany -
hominidé. Dosud bylo popsano dvacet druhtt hominidt, ale jen jeden z nich zlstal
~ rod homo. Nékdy v této dobé pravdépodobné ¢lovek piekrotil prah z nevédomi’
do védomi, ale kdy a jak se to stalo, nevime. Stejné tak zistdva zdhadou, jak mtze
hmotné t&lo vyprodukovat nehmotnou mysl.

Biologicka evoluce je dovrsena lidmi moderniho typu, tzv. kromarionci, kteii se
objevuji na scéné asi pied 45 000 lety. S prichodem ¢lovéka se biologicka evoluce
méni v kulturni evoluci. Clovék pouziva a zdokonaluje nastroje, vyuziva ohen,
pozdéji (po posledni dobé ledové, ktera skontila pred 10 tisici lety) domestikuje
zvitata, rozviji zemé&délstvi, pak architekturu a pismo. Rozviji se nabozenstvi a fi-
lozofie, pozdéji véda a technologie. Ve dvacitém stoleti jiz dovek dokaze ovliviio-
vat v dobrém i ve zlém celou biosféru.

1 Blizko pravdé budou nejspise evoluén teoretikové Niles Eldredge a Stephen Jay Gould, ktef{ v roce
1972 zformulovali tzv. teorii prerugovanych rovnovah neboli ,punktualismus®. Evoluce probtha
v nahlych rozpucich, kdy vidy po katastrofé dochazi k rychlému a bohatému druhovému rozriz-
fovéani. Po case se viak vyprazdnéné ekologické niky nasytf a vznikéni novych druhd (speciace) se
zpomaluje. Organismy suchozemskych biom i jejich dil¢ich ekosystéml se usporadavaji v novou
dynamickou rovnovahu. Je tieba dodat, #e tato teorie nenahradila, ale doplnila Darwinovu evolud-
ni teorii.
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BON stvo¥il Cloveka, aby byl jeho obvazem,
stvovil ho, aby by\ obvazem Boiim,

joko muZe a Zenu je stvoFil.

A BOh jirn poiehnal o Vekl jirm:

JLPlod'te se a mnoite se a napidte zemi.
Podmadte ji a panujte nad mo¥skymi rybami,
nad nebeskym practvem, nade viim Zivym,
co se na zemi hybe."

v kaidé dobé, v ka¥dé spoleinosti,
vidy se najde alespon jedna bytost,

kterd md schopnost 6Zasu o kiade otdzky.
Eileen Lynch

Obraz modréplanety putujici v hiubokém vesmivu,
2G¥ici joko Gpingk za jasné noci, m& utvrdil
v p¥esvédient, %e jsme viichni p¥istufniky jedné jeding
rodiny sdilejici jeden maly dom. Pokud se my sami
nebudeme o tento dOm stavat, co jiného bychom mgli
Na téro Zemi viastné dlat?

Jeho Svatost Dalajiama

BOh nas stvoril, jok jen mohl nejménd. svoboda, tato moc
byt p¥i€inou, tato schopnost mit zdsiuho 2844, aby &lovék
sdm sebe pretvdvel.

Jacques Bevgiev, Lovis Pouwels

Stvov¥itel dai Clovek

se, Ze svouy svobody
tehdy,

Uprdvo ng sVobodu. 2d4
mOZe &lovigk Napinit jen
NezZapomene-lj N4 toho, kdo my jidal,

Vdclav Havel

BOh neni fyzikdin{ p¥itina svéta”,
NybrZ tajemstvi jeho smyslu.
Tomas Halik

Gn1, 2728

Vime, Ze evolu¢ni proces byl mnohokrat narugen, ale nikdy prerugen. Zivot,
jakmile jednou na Zemi vznikl, uz nikdy nevymizel. Jsme tedy ,p¥ibuzni® v jed-
né vyvojové linii nejen s priméty a savci, ale se viemi Zivodidnymi a rostlinnymi
druhy. I s tou nejprimitivnéjs{ bakterii mame spoletné predky. Je tu oviem jeden
podstatny rozdil, na ktery upozoriiuje Josef Svoboda: ,Od subatomdrnich édstic po
¢lovéka mizeme sledovat vyvoj od obecnosti k Jedinecnosti a nezaménitelnosti. Kazdy
clovék je origindlni, neopakovatelny prototyp. S ubyvdnim identity ubyvd i pfedurée-
nosti.” (Josef Svoboda, 1997) Jinymi slovy, kazd4 lidska bytost je nezaménitelny
origindl, obdateny svobodnou vili spoluvytvaret svlj osud a podilet se na velkém
dile vyvoje vesmiru a Zivota v ném. Snad se nim tedy za¢ing slugné rysovat od-
povéd na otazku ,Odkud pFichazime?". SloZitéjsi to bude s otazkou ,Kdo jsme?”,
a zejména ,Kam sméfujeme?".

Jsme ptedeviim sami sobé zdhadou a tajemstvim. Jaky je vztah mezi hmotou
a védomim? Mezi télem a dugi? Zde si nevystacime jen s hledanim odpovédi ,jak*
je svét postaven, ale také, a zejména ,kdo" jej vytvoril a proc, za jakym ucelem. Ne-
vystalime sijen s védou, které je racionalni, ,objektivni“ a hleds, jak svét funguje.
Musime se odhodlat vstoupit i do svéta viry, kterd je subjektivni, vice intuitivni.
Hleda smysl tohoto svéta a nageho mista v ném.

Troufam si ¥ici, Ze témé¥ véichni 1idé na svete jsou véfFici. I ateisté véri, 3e Bah
- Stvotitel svéta neexistuje. Véri, ale neuvédomuyji si to. Stejné tak i ten nejzbos-
néjsi ¢clovék v Boha véf, ale jeho existenci dokazat wvédecky” nemtize. Jediné,
které povazuji za nevétici, jsou lidé bez vyznaniv tom smyslu, Ze se o tyto véci ne-
zajimaji, je jim to jedno. Ale takovych lidi je nejspise opravdu velmi malo, zejména
v té fazi Zivota, kdy? se jejich pozemské putovani chyli ke konci.

Myslim, Ze vSechna svétova nabozenstvi se shodnou v tom, Ze Bth je ,crea-
tive mystery”, tedy tajemnd tviird sila, nebo lépe tajemna tviréi bytost. T¥ mo-
noteisticka naboZenstvi (Zidovstvi, kiestanstvi, isldm) pak zddraziuji, ze Bah je
nejenom tvofivé, ale predevsim milujict bytost. A chce po nas, abychom se ugili
to samé. Nasim posldnim a smyslem Zivota na Zemi je tedy ziskavat védomosti,
ucit se milovat a tvofit. Viechna svétova nabozenstvi jsou si velmi podobn4 v po-
selstvi, jak bychom se méli chovat k sobé navzdjem, ke svému okoli, Rik4 se tomu
»zlaté pravidlo lidskosti“ a zni: ,Cin druhym to, co chces, aby oni ¢inili tobé.” Nebo
také: ,Necin druhym to, co nechces, aby oni ¢inili tob& “ Vyskytuje se jak v hindui-
smu, buddhismu a konfucianismu, tak i v Zidovstvi, kiestanstvi a islamu,

Diky védé a technice jsme schopni zasadné ovlivnit cely svét, respektive déni
v biosféte. V dobrém i ve zlém. Vira nas m4 vést k proméné srdci, abychom ,ne-
havarovali“ proto, e fatalné zneuzijeme obrovskych mo#nosti, které nam véda
a technika ddvaji. Dokud tedy mravni a duchovni evoluce ¢loveka nebude drzet
krok s evoluci biologickou, budeme v neustalém ohrogeni zneuiti svych stdle se
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Algred North Whiteheqgd

My jsme 2a na¥ lidsky GdEl svym zpOsobem
odmfhovani tim, e jsme schopni vaimat
kvdsu kolem sebe. VZdyt samotnd privoda
kolem nds, hudbao, literatura, vesmiy,

vzéjemné vztahy jsou natolik zajimaveé.
Tomd§ Hyradilek

Tv . Vv e
d:\o J€ Zacatek na¥eho
i .

QQ m.y JSme Sestoupili
NA Zemi, abychom je
Proméniliv dyuchq

Jacques Be\rgiev, Louis

pOUWe\g

zvétsujicich schopnosti a z toho vyplyvajici destrukce svéta, ktery nas obklopuje,
i nds samych.

Ajaké mize byt kone¢né vytsténi lidského piibéhu na zemi? Nevime, ale snad
by kone¢nym téelem dlouhého procesu promén z mineralni sféry Alfa (tedy ze
sféry nezivého fyzického svéta) pres biosféru (oziveny svét) mohlo byt dosazent
sféry spiritualizace, zduchovnéni, ¢istého ducha Omega. Teilhard de Chardin po-
vazoval dosazeni bodu Omega za koneény cil vesmirné evoluce. P¥ipomenme si
v této souvislosti vyrok ze Zjeveni sv. Jana:,, Jd jsem Alfa i Omega, prvnii poslednt,

pocdtek i konec." (Zj 22, 13)
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Tisickvdt mohou politici opokovat na viech mezindvodnich

Fbrech, Ze zdkladem nového svEtového uspordddni musi byt

obecny vespekt k lidskym prdvim - a nic o nebude platné,

pokud nebude tento impevativ vyvlstat z vespektu élovika

k zdzvaku byt{, k zdzvoku vesmivu, k zdzvaku p¥ivody, k zdzvaku

viastniexistence. Skuteénd si vaZit sebe sama i svych bliZnich

= a ctit tudiZ i jejich prdvo - mOZe jen ten, kdo je sklondn

p¥ed autoritou vesmirného ¥adu o p¥ed autoritou stvoveni

o kdo si dokdZe vGZit préva byt jejich souidstia Géastnikem.
vdciav Havel
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VELKE VYZVY NA OBZORU

Ze zévéru predeslé kapitoly by se mohlo zdat, Ze vyvoj lidské civilizace smétuje
celkem p¥imocare k pozitivnimu vyasténi. JenZe tak tomu neni. Jsme spolutvirci
svého osudu tim vice, ¢im vétdi je nade poznani a z toho vyplyvajici schopnosti
a moZnosti. Je také tieba si pfipomenout, Ze evoluén{ pokrok se v historii usku-
te¢tioval skrze velké vyzvy (problémy) a v nékterych ptipadech dokonce skrze
velké globalni katastrofy (srazka s asteroidem, klimatické zmény 4j.). Je proto lo-
gické domnivat se, Ze nase budouci smétovini k clovékem ¥izené evoluci a spiritu-
alizaci se necbejde bez velkych ohroZeni a vyzev, kdy zlo mZe docasné triumfovat
a zplsobit veliké skody a utrpeni.

Moderni &lovék své prostfedi vzdy vyznamné ovliviioval. Lovec a sbéra¢ plodin
vybifjel nékteré druhy a tmysiné zakladal pozary jako zptsob lovu. Nomad a cho-
vatel hospodarskych zvitat nadmérné vyuzival pastviny, a tim je ni¢il. Zemédélec
svym zplisobem hospodareni na mnoha mistech zménil drodnou padu v poust.
Lidé odpradavna niéili rozsahlé lesni porosty kvili pastevectvi, zemédélstvi i stav-
bélodi a mést.

Tento proces se vyrazné urychlil od potatku primyslové revoluce, kdy jsme ve
velkém zadali vyuZivat energii fosilnich paliv. Diky pramyslové revoluci se v roz-
vinutych zemich tésime Zivotni tirovni, jakou ve stiedovéku neméla ani vétsina
ptistugnikt glechty. Jsme dobte Ziveni, uZivame si kvalitni hygieny, délka Zivota
se zdvojnasobila, viichni jsme gramotni a miZeme své vzdélani rozvijet, pokud
o to stojime. Ale kaZd4 mince m4 lic i rub. My se nyni zamé¥ime piedeviim na
odvracenou stranu pokroku, na rizika a ohrozeni, kterd moderni zpiisob Zivota
ptindsi a bude p¥indset. '

Nositel Nobelovy ceny a zakladatel etologie, Konrdd Lorenz, napsal atlou,
ale pouénou knizku Osm smrtelnych h¥ichii (2000). Neptimo navazuje na sedm

~ smrtelnych h¥icha, které formuloval kolem roku 600 pape# Rehof .: pycha, la-

komstvi, zavist, hnév, smilstvo, nestfidmost a lenost. Konrdd Lorenz definuje
nasledujicich osm smrtelnych h#icht, které mohou v dneéni dobé pFinést bezpro-
stfedni ohroZeni existence lidstva: p¥elidnénd Zemé, niceni Zivotniho prostiedi,
zavod ¢lovéka se sebou samym (vyhrocend orientace ¢lovéka na vzdjemnou souté-
¥ivost a zisk), ztrata schopnosti prozivat city, geneticky dpadek, rozchod s tradici,
rostouci poddajnost lidstva k doktrinam, zbrojeni atomovymi zbranémi. Tento
vylet je inspirativni, ale uréité ne Uplny. Pokusime se nyni velmi strucné projit
vyznamné problémy, které maji rozsahlou, zpravidla globalni ptisobnost. Nékteré
problémy & ,hiichy“lidstva jsou zfejmé a plisobi , tady a ted”. Jiné plisobi skrytéji
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nebo jesté neplsobi a jsou potencidlnim ohroZenim, protoze jsou ,vzdalené v pro-

storu a case”,
4.1 Problémy ,tady a ted”
411 Obavy z hladu ~ vécny privedce élovéka?

V priibéhu celé své historie lidé zapasili o dostatek jidla a periodicky p¥ichazela
nouze nebo i hladomor. Teprve od poloviny 50. let 20. stoleti méme v rozvinutych
zemich pocit, ze je a vidy bude jidla dostatek. Nemusi tomu tak ale byt. Potet
lidi na planeté nardsta. Rostou i zemédélské vynosy, ale diky dodatkové energii
z fosilnich paliv.

Jestlize u ¢lovéka ~ lovce a shérae - byla energetickd navratnost (pomér mezi
energif ziskanou a energif spotfebovanou) 5:1 az 10:1, u moderniho zemédél-
stvi je tento pomér neptiznivy. Vice do zemédélstvi ddvame, nez z néj ziskavame,
v pritmeéru je to piiblizné 1:10. Tuto zapornou bilanci dotujeme energii z vnéjs-
ku, zejména z fosilnich paliv. Diky nim miZeme vyrdbét hnojiva, zemédélskou
mechanizaci, zavlaZovat a pevazet zemédélské produkty (¢asto zcela nesmysing)
mezi zemémi a kontinenty. .

Pokud bychom o zdroje levné dodatkové energie ptigli (naptiklad jejich vycer-
panim nebo nedostatkem), cena potravin poleti vzhiru a jejich dostupnost ptijde
dolt. Nedostatek potravin a hlad se tedy miZe (i kdyZ nemusi) vratit i do dnes-
nich rozvinutych zemi.

41.2 Chudoba

Podobné jako obavy z hladu jsou ,véénym” privodcem ¢lovéka také obavy z chu-
doby, presnéji feteno z bidy. V k¥estanstvi je chudoba povaZovéna za ctnost, je to
viak chudoba dobrovolnd a takovd, kterd nenici distojnost ¢lovéka. V moderni
feti bychom tedy tento stav mohli nazvat spide dobrovolnou skromnosti. Bida
je naproti tomu bolestivy nedostatek zdkladnich prost¥edkd k Zivotu a je problé-
mem hlavné v rozvojovych zemich, kde v tzv. absolutni chudobé (denni p¥ijem
mensi nez 1,25 USD na osobu) Zije vice neZ miliarda obyvatel. I v rozvinutych
zemich se vak néktefi lidé, at uz vinou vlastni, nebo nevlastni, nalézaji ve stavu
bidy a pfeZivini ze dne na den.

Dokud byla vétsina lidi ve spole¢nosti chudych, ptipadalo jim to jako pFirozeny
stav. Pokud vsak existuji propastné majetkové rozdily, vznikd vybudnd situace.
A tyto rozdily existuji. V nejbohatsich zemich ¢ni hruby domaci produkt kolem
40 000 USD na obyvatele za rok, v nejchudsich zemich je to jen nékolik set dolard.
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Jesté zavaznéjsi jsou rozdily uvnit jednotlivych statd, a to predeviim v roz-
vojovych zemich. Naptiklad Indie se pysni tim, e je nejlidnatéjsi demokratickou
zemi na svété. Jenge z vice ned miliardy obyvatel jich ¢tvrtina Zije pod hranici
absolutnf chudoby. Indie vyvinula a vlastni jaderné zbrang, mé vlastni kosmicky
program, chee byt jednou ze svetovych velmoci. A zarovets pfinejmensim ¢tvri-
na jejich obyvatel zije ve velké bidé. Pro tyto nestastniky je pocit nepottebnosti
a prebytetnosti mozn4 jesté horsi nes hmotna bida. O vasi praci nikdo nestoji,
citite se zbyte¢ni. Tento stav, spole¢né s nemognosti zajistit alespon trochu sluéné
vlastni rodinu, je deprimujici.

4.1.3 Migrace

Vysoké populacni ptirtistky v nékterych regionech, nemognost nalézt obzivu
a z toho pramenici nouze vedou lidi k tomu, Ze ,hlasuji nohama®, tedy Ze se roz-

~ hodnou opustit své domovy a hledat §tésti jinde. Rozvinuty svét uz dnes je a stale

ve vétsi mife bude vystaven migraénim vinam z chudsich regiontt. To se tyk4 ze-
jména Evropy, ktera neni chranéna dvéma ocedny jako Spojené staty, ale je spoje-
na s Asif a Afrika je ,za rohem®. Diky sdélovacim prostfedkim dnes lidé v rozvojo-
vych zemich védi, jak si tady v Evropé po materilni strance bajeens Zijeme. To je
umocnovano fantazif a ¢asto naivnimi predstavami, takze v jejich otich je Evropa
konzumnim rajem, do kterého je tfeba se dostat, pak uz bude vie dobré.

Zkusme si predstavit mladého muze ze severu Afriky. Nem4 praci nebo pracuje
jen velmi ptilezitostné, stejné jako polovina jeho vrstevnikil. NemtiZe si ani najit
partnerku, protoZe 4dny otec neda svoji dceru mladému muzi bez perspektivy.
Celé dny se proto ,poflakuje”, nartista v ném frustrace, zloba a t¥eba i ochota dat
se na cestu drobné a ¢asem zdvasnjs kriminality.

Tém $tastné&jsim se mozna podaii dostat do Evropy (ilegdlng, shatkem, pFists-
hovanim za p¥ibuznymi), ale i tam vétsina z nich Zije opét na okraji spole¢nosti.
Obklopeni hojnosti toto své poniZeni pocituji mozn4 jesté bolestngji ne# doma.
Do velké miry si za to mohou sami, protoze nemaji vzdélani, nemaji pracovni na-
vyky a mnozi se ani nechtéjf ucit jazyk hostitelské zemé. Diky §tédrym sociginim
dévkam se u nich rozviji narokova mentalita. Z toho celkem logicky plyne rostouci
napéti mezi domorodci a p¥istéhovalci. Je zajimavé, Ze ve Spojenych stitech, kte-
ré zdaleka neposkytuji tak §tédré socialni zajisténi, jsou tyto problémy vyrazné
niz. ,

Migrace je tedy jednim z problémd, ktery by mohl zptsobit zhrouceni zapad-
ni civilizace, respektive jeji proménu do podoby, v niz by ztratila svij dnegni
charakter (opirajici se 0 odkaz zidovstvi, kiestanstvi, fecké filozofie a #imského
prava). .
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4.1.4 Zdvavi abyvatel

Viechny rozvinuté zemé ucinily za posledni jedno ¢ dvé stoleti v oblasti zdravi
obrovsky pokrok. A to predeviim kvili lepsi vyZivé a dostupnéjsi hygiend. Stfedni
délka Zivota se radikalné zvysila, coZ s sebou nese ¢astéjsi vyskyt nemoci, kterych
se dtive lidé obvykle prosté nedozili (Alzheimerova choroba, rakovina apod.). Je to
ptirozené a nikdo netvrdi, Ze bychom se méli dozivat nizstho véku. Mélokdo z nas
laikd si ale uvédomuje, Ze infekéni nemoci, které nds v minulosti trapily a dodnes
suzuji lidi v rozvojovych zemich, nezmizely a mohou se vratit. Pokud by se Evropa
propadla na n&jaky ¢as do obdobi chaosu a chudoby, objevi se velmi pravdépodobné
opét cholera, tuberkuléza, mor a dalsi nemoci. Zatim jedina infekéni nemoc, kterou
se podatilo v 70. letech 20. stoleti eradikovat (vymytit), jsou pravé nestovice.

Vzpomindm si na svoji prvni navitévu Indie na podzim 1994. Tehdy v Suratu
vypukl ve slumu mor, coZ je bakteridlni onemocnéni, které se na ¢lovéka prenasi
blechami od infikovanych hlodavcii (hlavné krys). Pro Indy to byl $ok a lidé nebyli
daleko od toho, aby zacali propadat panice. Nagtésti bylo nakonec ,jen“ asi pade-
sat obéti, ptedeviim chudych lidi Zijicich ve slumech. Je to pou¢ny piiklad toho, Ze
pti nedostateéné vyzivé a hygiené se fada zdanlivé prekonanych ,stiedovékych”
nemoci mlZe vratit.

Objevuji se nové nemoci, jako je ptaci chtipka, ebola, AIDS, SARS (tzv. tézky
akutni respiraéni syndrom). Svym zplsoberm je pfirozené, Ze budeme zdpasit se
stale novymi vyzvami. Co viak p¥irozené neni, je nase hloupé chovani pti chovu
hospodatskych zvitat. Ve velkochovech se jim preventivné podévaji antibiotika,
aby neonemocnéla. D¥ive & pozdéji tak bakterie ziskaji vici antibiotiktum rezis-
tenci a my budeme ve velkych problémech.

4.1.5 Piirodni zdroje

Kviili exponencidlnimu nar{stu ¢erpani ptirodnich zdroji spottebovalo lidstvo
od poloviny 20. stoleti vice surovin a energie, nef za svou pfedchazejici historii.
To nemtize vydrZet naporad. Naptiklad u ropy se pfedpoklad4, ze ndm jeji zdsoby
vysta¢i na 40 a2 50 let. Ale je celkem jedno, jestli ndm ropa vystali dvacet, pade-
sat nebo sto let. Podstatné je, Ze predstavuje slozitou uhlovodikovou sloudeninu,
kter se v podzemi vytvatela za specifickych podminek desitky miliont let. Fosiln{
paliva obecné vznikaji od prvohor, tedy celych 500 miliont let. My je spotfebuje-
me béhem nékolika mélo stoletd.

Zatim nic nenasvédéuje tomu, Ze by hlad po energii a surovinich zmizel, pro-
toze stejné jako zbohatla zapadni spole¢nost, by chtél zbohatnout i zbytek svéta,
tedy dalgich Sest miliard lidi. Jisté, budou objevena je$té néjakd nova nalezigté
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anékteré suroviny dokazeme nahradit jinymi. Ale nage zavislost predevéim na fo-
silnich palivech je varujici. Celosvétové pokryvame svoje energetické potieby asi
z 85 procent pravé témito palivy. A zkusme si predstavit, e by napiiklad jenom
jeden jediny mésic nesla elekt¥ina nebo ze by u ¢erpacich stanic nebyl benzin &
nafta. Myslim, Ze pravé hospodatent s fosilnimi palivy zdsadnim zptisobem ovliv-
ni to, jak bude nage budoucnost vypadat,

418 Nasili ve svété

Bylo by naivni pfedpokladat, ze v dohledné budoucnosti se svét obejde bez valek
andsili. Podle odhadt Jeanna Jacquese Babela uplynulo od roku 3500 p¥ed nagim
letopoc¢tem pouhych 292 dni, kdy se vitbec nevaléilo.? ‘

Nehrozi ndm bezprostiedné velky svétovy konflikt s hromadnym nasazenim

- jadernych zbrani, jako tomu bylo béhem studené valky ve druhé poloviné 20. sto-

letf. Nicméné v chudych rozvojovych regionech narfista pocet zhroucenych sta-
th a valky, respektive boje kmenovych vale¢nikd, jsou vnimény jako vychodisko
z problémui spojenych s holym pezitim.

Socidlni psycholog Harald Welzer k tomu poznamenava: ,Nestoji proti sobé dvé
jasné definované armddy, ale spiSe mnozstvi valeénych podnikateli, ktett bojujt pri-
mdrné proti civilnimu obyvatelstvu a sleduji p¥itom ekonomické zdjmy. Jsou to pod-
nikatelé v oboru ndsili, drancuji, obchoduji se zbranémi a drogami, vymdhajl vykupné
a v neposledni tadé pro sebe zajistuji podstatnou ¢dst zahraniéni pomoci, kterd do re-
gionu plyne.“ Rozvinuté zemé samoztejmé nejsou bez viny. ,Obchodnici se smrti“
maji z vyvozu a prodeje zbrani vynosny byznys. Pét stalych ¢lent Rady bezpeénos-
ti OSN (Spojéné staty, Rusko, Cina, Velka Britanie a Francie) je odpovédnych za
85 % zbrani dovazenych do rozvojovych zemi.

417 Zivotni prostiedi

Zivotni prostredi ¢loveka je ta ¢ast svéta, se kterou je &lovek ve vzajemném pu-
sobeni, tj. kterou pouzivé, ovliviiuje a které se p¥izplisobuje. Zivotni prostiedi
¢lovéka je ptiblizné totozné s rozsahem biosféry, co? je tenka slupka obepinajici
planetu, v niZ se nachazi zivot. Jestlize pramér Zemé je 12 756 kilometrt, moc-
nost biosféry je pouhych 20 kilometrd. Jen zde se nachazi zivot a je to jediny Zivot
ve vesmiru, o kterém zatim vime.

2 Za valku je obvykle povaZovin takovy konflikt, pti kterém ro¢né zahyne nasilnou smrti vice ne
1000 obéti.
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JO5eE Vavroutek

dlovek md dostatek
objekfivn{ch dovodo,
aby usiloval o zachranu
volné prirody. Nakonec
ji ale moOZe zachvanit

Jean Dovst

Podle byvalého ¢eskoslovenského ministra #ivotniho prostiedi Josefa Vav-
rouska (1993) mizeme Zivotni prostedi rozd&lit na jednotlivé slozky (ovzdudi,
voda, plida, lesy, sidla, ...), u nich% mizeme podrobné sledovat jejich stav a vyvoj.
Dale rozlisuje p¥irodni a antropogenni faktory ovlivitujici kvalitu Zivotniho pro-
stfedi pozitivné, nebo negativné. Mezi p#irodni faktory naptiklad pat#i zmény
intenzity slunecni aktivity, zmény vlastnosti atmosféry Zemsg, klimatické a vul-
kanické zmeény, tektonické a sopeéné jevy ¢ rtizné biologické faktory. Mezi antro-
pogenni faktory (zap¥itinéné élovékem) pat#i napriklad zpisob a objem ¢erpani
ptirodnich zdrojt, mnozstvi a zptisob emisi odpadi, zasahy do krajiny & vnagent
cizorodych litek do ekosystému.

Piisobeni faktort na jednotlivé slozky Zivotniho prostiedi ma konkrétni di-
sledky, mezi néz pat¥i tfeba obtiZe pfi zasobovani vodou a jeji kvalita, snizovani
objemu a kvality zemédélské produkce, kontaminace potravniho fetézce élovéka,
somaticky i psychicky stres lidského organismu, rychlejii koroze strojii a budov &
naklady na redukei a kompenzaci §kod.

U t#i uvedenych kategorif Zivotniho prosttedi miizeme rozlisit alespoii dvé ro-
viny jednotlivych jeva®:

=~ primdrni rovina, které odpovidaji bezprostiedné ziejmé, obvykle pomérné
rychle probihajici a mé¥itelné jevy (nap¥. emise oxidu siticitého z uhelnych
elektraren v ovzdudi, znedigténi povrchovych vod),

- sekunddrni rovina, kam pat#i zprostiedkované, komplexnéjsi, hive identi-
fikovatelné a tézko méf¥itelné jevy, probihajici obvykle s Casovym zpozdé-
nim (nap¥. klimatické zmény, kontaminace potravnich fetézcti, narusovani
samotisticich vlastnosti ekosystém, narugovani hydrologického systému
krajiny, sniZovani obsahu organické hmoty v piidg).

Jevy sekundarni roviny jsou obvykle nadnarodniho & p¥mo globalniho charak-
teru a mély by nés velmi zajimat. Naptiklad vypousténi freond, které narusuji oz6-
novou vrstvy, jsme ukongili v roce 2005, ale to neznamens, Ze problém zmizel, Freo-
ny jiz vypusténé budou plsobit ve stratosféte destruktivné jests nékolik desetilets,
ikdy? situace s naruSenim 0zénové vrstvy by se jiz neméla, doufejme, zhor$ovat,

Z problém Zivotniho prostiedi je pro lidstvo asi nejvazngjsi probihajici klimaticka
zména, ke které se jesté vratime pozdéji. Déle je to nieni a tbytek druhové a eko-
systémové diverzity (rozmanitosti). Témé¥ vie se totiz da difve & pozdéji napravit
(nap#. znedigténi vek, znehodnoceny les), ne viak ztrata druhi rostlin a Fivocicha,
ta je nevratnd. Kli¢ovym problémem bude také regionalni dostupnost a nedostatek

3 Vavroudek rozliduje t¥i roviny jevt, ale my si jeho model zjednodusime.
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Gwit se stava stale vice -
svétem pro bohate, ktevi si
chtd i priviastnit planetu pro

sebe. R
Ryszavd Kopuscinski

Co?
neprijmu i tebe, bude§-li konat dobro?
Nebudef-ti konat dobro, hich se
uvelebi ve dvevrich o bude po tobé
dychtit; ty viak mdf nad nim
viadnout. (...) Budes-\i obdéidvat
pOdu, % +i nedd svou silu. Bude¥
NO Zemi psancem O stvancem.,

Gy, 7: Gy, 12

vody. Na Blizkém vychodé je jiz dnes voda drazsi nez ropa. Bez ropy lidé preziji, i kdy#
s potiZemi, ale bez vody nelze prezit ani tyden. Proto existuji celkem redlné obavy, ze
o vodni zdroje by se v budoucnu mohly vést valky, podobné jako se vedou valky o ropu
a dalgi strategickeé suroviny. Dalgim, nikoli véak poslednim problémem, kterému éeli-
me, je ibytek lesit a rozgitovani pousti, Rikd se, 7e lesy clovéka predchazeji, pousté jej
nasleduji. Je to ddno nariistajicim poctem obyvatel a potiebou ziskdvat obZivu. Proto
se lesy kicejf, vypalujf a pfeménuji na pastviny & na plantaze a ornou ptidu. Ubytek
lesti vak znamend tbytek vldhy v ovzdusi, méné destd, a tim i méné vody v krajiné.
Ta se postupné méni v polopoust a poust, jako se to stalo a stéle se d&je napiiklad na
Sahate a v pasmu Sahelu jizné od Sahary.

Clovék by jednou moh! krajinu opét proménit v ,rajskou zahradu®. Ne se tak
stane, bude muset nejdiive projit vnitfni proménou, zménou svého smysleni
a jednani. Teologickym terminem se tomu ¥ika metanoia, co? znamena obrace-
ni - ndvrat k Bohu, svému Stvofiteli.

4.2 Hiichy vzddlené v prostoru a éase

Zépadni civilizace je po celou dobu své existence ovliviiovana a formovéna De-
saterem, nédvodem pro Zidy a kiestany, jak se chovat vi&i Bohu a v druhym
lidem. Zidovsk4 a kiestanska tradice nas formovala po staleti. I clovek, ktery neni
praktikujicim kfestanem, uznava, e krast a zabfjet se nemd, a pokud tak uéini,
vi velmi dobfe, Ze je to spatné. Pravidla chovani podobna Desateru najdeme i ve
viech dalsich svétovych naboZenstvich.

Jak jsme se jiz zminili, kolem roku 600 papez Rehot I. pojmenoval sedm smz-
telnych hticht. Tyto htichy, stejné jako pravidla Desatera, jsou jasné, takiikajic
»Cernobilé”. Pokud k#iveé svédéim proti blignimu, je to Spatné. Pokud kradu, je to
$patné. Pokud jsem pyiny nebo lakomy, je to Spatné. S novymi poznatky védy
a s novymi moznostmi, které ndm davaji moderni technologie, se ale objevuji
nové problémy, které jiz tak ¢ernobilé nejsou. '

V roce 2008 se pokusil vatikdnsky biskup Gianfranco Girotti nastinit, které dalsf
nepravosti souvisejici s moderni dobou a procesem globalizace by mohly byt ve 21, sto-
leti povaZovany katolickou cirkvi za tézka provinéni proti Bohu a proti bliznimu.*

Podle Girottiho se jedna o genetické manipulace, provadéni experimentti na
lidech, znecisténi zivotntho prosttedi, pispivani k socidlni nerovnosti, p¥ispivani
k chudobé jinych, Zivot v nadmérném bohatstvi, obchodovéni s drogami a jejich

4 Je tfeba poznamenat, Ze se nejednd o oficidlni postoj katolické cirkve, jen o hlub#i zamygleni .
vlivného vatikdnského biskupa.
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Koho

neosvécuje zbve

stvo¥enych véci, je slepy. _

Koho nebudi hlasité voldni p¥ivody, je hluchy.
Kdo vidi divy p¥ivody a nechvdli Boha, je nEmy.
Komu toto znameni svéta nevkazujik jeho
pOvodci, je Noupy. ,

Otev¥i tedy své oli, obvat k t&mto vécem své ufi,
uvolni svlj jazyk a otev¥i své svdce,

abys ve viech tvorech objevoval, styfel, chvalil,
mitoval Boha.

Sv. Bonaventura

V0
Zijeme

vV konzumnispoleénosti. NdboZenstvi ty

Ztvatilo vliv, spotiebq se stala zakladni

ho?nofou aZene ekonomicky boom.
Bozvsfvo konzumni spoletnosti MEni ng
Zbozivsfechno - umeént,
Mordini hodnoty se odso
ProtoZe vadispotvebs.

sport i politikuy,
Uvajido pozadi,

Valtr Komdrek

uzivani. Do jisté miry se Girotti blizi svym uvazovanim Konradu Lorenzovia jeho
osmi smrtelnym h¥ichtim. Vidime viak také, Ze na rozdil od Desatera nejsou tyto
,nové" hiichy tak jednoznaéné, nejsou ternobilé. Hranice mezi tim, co je dobfe
a co uZ ne, je pro nas, alespoil prozatim, zamlZena. ’ ‘ ‘

Genetické manipulace jsou kontroverzni zaleZitosti, ale téZko je véechny pau-
$alné a jednoznacné odsoudit (naptiklad geneticky upravené rostliny v zemédél-
stvi). Genetické manipulace u élovéka mohou byt skvélou prevenci pred nékterymi
chorobami. Na druhou stranu naptiklad klonovani ¢lovéka a jeho ,vylepsovani®je
nejspise uz né¢im, pti cem sahame na ,strom Zivota™, hrajeme si na tvirce, i
dokonce , stvotitele” Zivota, coZ oviem nejsme a nebudeme. v

Provadéni experimentd na lidech je ur¢ité 3patné, ale je tieba také zdiiraznit,
7e je velmi gpatné provadéni nadbytecnych a bezdivodnych experimentl na zvi-
fatech a pachani utrpeni tam, kde to neni nezbytné nutné. Typickym pi¥ikladem je
farmaceuticky primysl. Cesky filozof Erazim Kohdk na toto téma tvrde, ale trefné
#ka: ,Lidé se zhrozili, kdy# se po vdlce docetli o lékarskych pokusech na détech v kon-
centracnich taborech. Mdlokdo si povsimnul, Ze jediny rozdil mezi vyzkumy dr. Men-
geleho a pokusy, které prijimdme bez povsimnuti, byl, Ze dr. Mengele vedl ¢dru mezi
zakdzanymi a povolenymi #ivotichy, mezi ,drijci’ a nedrijct’, kdezto my ji vedeme mezi
lidmi a §impanzi.“ (Kohak, 1998)

Znedistovani zivotniho prostiedi jisté neni dobré, ale nulové znecisiéni je
nedosazitelné. I kdybychom chtéli dosdhnout jen ,témé“ nulového znecisténi,
ekonomické niklady na dosazeni tohoto stavu by se blizily nekonecnu. Clovék
ovliviioval své prosttedi odpraddvna, stejné jako nakonec prost¥edi ovliviiujiijini
sivotichové a rostlinné druhy. Jde o miru tohoto zneti$téni, o nalezeni ptijatel-
ného kompromisu, abychom minimalizovali utrpeni bliznich. A bliZnimi mam na
mysli nejen lidi, ale i viechny Zivocidné a rostlinné druhy.

P¥ispivani k socidlni nerovnosti je dalsi srozostieny" hich. Jsme si rovni, nejsme
viak stejni. Od Boha a rodi¢i jsme ziskali darem riizné vlohy a nadani, vlastnim Gsi-
lim pak tyto dary bud rozvijime, nebo je zlenosti nechdme leZet ladem. Proto nerov-
nost mezi lidmi vzdy bude a je to tak spravné. Jde opét o miru, aby tato nerovnost
nebyla devastujici a do nebe volajici. Hled4ni ptijatelné miry nerovnosti nent vibec
trivialni zalezitosti. Své o tom védi naptiklad Svédové, kteti v 70. a 80. letech 20. sto-
leti p¥ijali tak progresivni miru zdanéni, Ze to bylo neudrZitelné a kontraproduktiv-
ni. Nicméné jestli v té dobé nékde existoval socialismus v dobrém slova smyslu, pak
to nebylo v zemich ,redlného socialismu® sovétského impéria, ale pravé ve Svédsku.

5 Viz Gn 3,22:,Ted je elovék jako jeden z nas, zna dobré i z1é. Nep¥ipustim, aby vztahl ruku po stro-
mu #ivota, jedl a byl Ziv navéky®.
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svij Zivot jako s
necemu prospél,

v Vytvari si
Spocivajiciy tom,

S
2e se obklopuje vE¢mi,

Miloy Zemon

Jak si Clovék pormoci védy
a techniky podmonuje vni j§i
sVEéT, zrrdei viddu nad svym
svétem vnitinim. Pronikd
sice do tajemstvi nekonedné
malych i nekoneing velkych
svétl, ale své viastni
tajemstvi nechdpe. Chee vidit
vesmir, ale nevi jiz, jak by ridil
sama sebe.
Michel Quist

Prispivani k chudobé jingch je hiich, kterého se dopoustime viichni, byt v roz-
dilné mive. MtZeme jen prosit, aby nam Bilih byl v této véci milostiv. Pokud si kou-
pime bajecné levné potraviny & spotiebni zboZi z Asie, Afriky ¢i Latinské Ameri-
ky, pak si miZeme byt celkem jisti, Ze se podilime na vykofistovani lid{ v téchto
zemich. Kupte si na trznici bavinéné tricko za dva & t¥i dolary a je jasné, Ze ta
vyhodna cena prameni z otrocké, a navic pravdépodobné détské prace. Jen se to
stalo nékolik tisic kilometr daleko a my to nevidime a vidét nechceme,

Zivot v nadmérném bohatstvi se definuje tézko. Z pohledu primérného Af-
ricana Zijeme my na Zipadé v nadmérném bohatstvi Gplné vsichni. Neni véak
cilem, abychom véichni byli chudi. Nase planeta obsahuje zdroje, kterych je dost
pro ugpokojovani potfeb viech obyvatel. Neni{ véak snadné definovat opravnéné
a ptiméfené lidské potfeby a neni také vitbec snadné definovat Gnosnou kapacitu
ekosystém a biosféry, tedy kolik antropogenniho tlaku vydrii.

Obchodovéani s drogami a jejich uZivdni se zd4 byt celkem jasné, ale neni. Vy-
roba, prodej i uzivani heroinu jsou §patné a nidi lidské zivoty, to je ziejmé. Oviem
drogou je i obecné tolerovany alkohol, nikotin v tabaku, a dokonce i kofein v kdvé.
Kudy tedy vést hranici a jak ptisné? Maji byt drogy kriminalizovany? Mexiko se
pokousi postupovat v poslednich letech viici obchodniklim s drogami velmi tvrdé
a vysledkem je 40 000 mrtvych. To je prakticky obcanska valka. V Bolivii jsem si

. bézné ddval &aj pripraveny z listkt koky, je to jejich narodni napoj. Byla by hlou-

post péstovani koky zcela zakazat, protoZe je velky rozdil mezi ¢ajem 2z koky a ko-
kainem. Stejné jako je rozdil mezi makovymi buchtami, opiem nebo heroinem
pfipravenym z makovych poli.

Girottl ani Lorenz nepodali uplny vy¢et novych hiichl a nefesti a ani tu ambici
neméli. Jisté i v budoucnu se budou objevovat nové vyzvy, kdy budeme muset
zvazovat, co je dobfe a co §patné, co je jesté piipustné a co je jiz nepiipusiné.
Myslim, Ze tyto nové vyzvy a potencidlni nebezpedi miZeme olekdvat obecné ve
tfech rychle se rozvijejicich oblastech lidského pozndni: v nanotechnologiich, bio-
technologiich a v informadnich technologiich. '

U nanotechnologii manipulujeme s jednotlivymi molekulami a atomy. Nano-
materidly ve slune¢nich filtrech se vdak mohou vstfebat do kiize a dostat se do
potravinového fetézce. Nanodastice pouZité ve vojenstvi se mohou ¢asem uvol-
fiovat a byt vdechnuty vojéky ¢i civilisty. V blizké budoucnosti budeme asi schop-
ni diky nanotechnologiim vytvorit umélé krevni buiiky, které ale také mohou
zplsobit selhani organismu. Rozsifeni nanozbrani mize vést k ohroZeni lidi i Zi-
votniho prost¥edi. Pouziti nanotechnologif vylep§ujicich lidské smysly miiZe vést
k zavislosti, chronickému tnavovému syndromu a poskozeni nervového systé-
mu. Umélé ,viry" sestrojené za lelem vyhledavani specifickych lidskych cilii
na zakladé definovatelnych genetickych markerd mohou zmutovat a zptisobit
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biologickou pandemii. Nanotechnologie #izené nanopocitaci by mohly na bitev-
nim poli zcela nahradit lidské vojaky. O to snadnéjsi a politicky ptijatelngjst by
pak mohlo byt rozpoutani vojenského konfliktu. Na druhou stranu civilizace,
kterd by zvladla technologii manipulace s hmotou na tirovni jednotlivych atomt,
by se radikalné proménila a byla by schopna vyfedit mnoho socidlnich a ekolo-
gickych problémi.

Biotechnologie pracuji s Zivymi organismy. Diky biotechnologifm budeme na-
ptiklad schopni rozpoznat a napravit nemoci genetického ptivodu difve, ne se
rozvinou. Zdravotni systém by se tak v budoucnu mohl zménit z tradiéni Ldiagno-
zy a terapie” na ,predikci a prevenci®.

Zminili jsme jiz geneticky modifikované organismy. Rozvojové zemé v nich
spattuji pfilezitost pro ,druhou zelenou revoluci*” a nasycent vlastnich obyvatel.
Nadnarodni koncerny pak vidi §anci na velké zisky, protoze farmari jsou v tom-
to ptipadé zavisli na kazdoro¢nim nakupu osiva. Biotechnologové dnes vkladaji
geny cizich organismu nejen do mikrobit a rostlin, ale také do ryb ¢ savct. Tyto
organismy pak ,vyrdbéji“ specifické molekuly. Nebo muze byt geneticky pozmé-
nén cely organ, aby po transplantaci do lidského téla produkoval #4danou latku.
Kaufmann (1995) navrhuje pro umeélou syntézu novych latek termin ~aplikovana
molekuldrni evoluce®, »

Soucasti biotechnologif je bioinZenyrstvi, zabyvajici se vylepsovanim télesné
stavby i mentalni kapacity ¢lovéka. Diky biotechnologiim a bioinZenyrstvi asi bu-
deme schopni své té&lo (resp. jeho jednotlivé #asti) obnovovat a predpokiada se, ze
clovek by se tak v rozumné fyzické kondici mohl dozivat kolem 120 let. Co to viak
udéld s mezigenera¢nimi vztahy?

I kdyZ se uz genetickych manipulaci do jisté miry dopoustime, je Sance, Ze se
z negativnich désledkd poucime a pokusime se je osvétou i pravné omezit, stejné
jako se to stalo nap#iklad u koutenti a drog. Je viak pravda, Ze v pfipadé genetic-
kych manipulaci je v sdzce mnohem vice.

Hodné se nyni mluvi o klonovani, které mazeme slovy Gordona Taylora (1970)
nazvat ,biologickou ¢asovanou bombou®. Je tieba Fici, ze klonovani nevede k ne-
smrtelnosti a produkuji se jim nové a odligné bytosti.

.

6 Pokud bychom dokazali sestavovat predméty na trovni jednotlivych atomi, mohly by po¢itace
#idit skladani jednotlivych atomti na predem stanovena mista, a% vznikne pozadovany produkt.
Produlce predméti podle individudlnich pozadavkii a v misté spotfeby by znamenala nejen lepgf
kvalitu vyrobkd, ale také Gspory za prepravu, obchod, baleni, prakticky by neexistoval odpad apod.
Zelend revoluce byla zaloZena na vyslechténi vysoce vynosnych druhti plodin (zejména pienice),
déle na vyuzivani mechanizace, chemizace a také na zavlazovani, Odhaduje se, ze diky zelené revo-
luci nezahynulo hladem asi 250 miliont lidi,
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Viroce 2004 oznamili védci z Jizni Koreje, Ze vytvorili lidsky klon a ziskali z ngj
prvni odvozenou kmenovou bunku. Nakonec se ukazalo, e slo o velky podved.
Diive nebo pozdéji, ve statni nebo soukromé vyzkumné instituci se to véak néko-
mu podati. To by byl vyznamny pokrok na cesté k vyuziti takovych bunék k na-
hradé jinych bunék v lidském téle, poskozenych nemocemi, jako je napiiklad cuk-
rovka nebo Alzheimerova choroba. Na druhou stranu jsou s tim spojeny mnohé
etické a také pravni otazky. Bude nejspife nutné presndji definovat, co je lidsky
zivot. Pokud si ze svych bunék naklonujeme dalsi bytost, bude mit dédicka prava?
V jakém pravnim vztahu bude k ,normalnim“ détem? Co kdy? si nékdo naklonuje
svého dvojnika jenom proto, aby pozdéji mohl pouzit jeho télesné organy? Bude
to vrazda?

Existuje také snaha o znovuvytvoreni nékterych zaniklych druht. Austral-
§ti védci se napiiklad prostiednictvim klonovani pokouseji ozivit tasmanského
tygra, ktery vyhynul pred pouhymi 80 lety, a jsou tedy k dispozici zachovalé buit-
ky z téla této Selmy.

V oblasti informatnich technologii se internet ji stal jednou z nejmocnéjsich
hnacich sil globalizace, demokratizace, vzdélavani a ekonomického riistu. Kyber-
svéty soupefi s redlnym svétem a pritahuji pozornost miliont lidi. Béhem deseti
let by vétsina svéta jiz mohla byt zapojena do , planetarntho nervového systému®.

Pocet e-mailovych dopisti zaslanych kazdy den v roce 2007 ¢inil 34 miliard.
Odvracenou tva¥{ tohoto &sla je fakt, e 90 % e-maill tvoi spamy. (Glenn, Gor-
don, 2007)

Internet se moZna vyviji v globalni ,mozek lidstva®“, Riizné komunity tak bu-
dou mit piilezitost sdruzovat se vice podle svych z&jmt a preferenci nes podle
ndrodnich, etnickych nebo tzemnich hledisek. Internet a informaéni technolo-
gie obecné vyvinuli oviem lidé, kte#{ nejsou dokonali, a proto také vyuZiti téchto
technologii ma nejen svétlé, ale i stinné stranky. Stéle je asi jedna tfetina softwaru
ziskdvana nelegdlné. Ztraty zptisobené softwarovym pirdtstvim tak ¢inf roéné de-
sitky miliard dolard. (Glenn, Gordon, Florescu, 2011)

V Japonsku jsou lidé fascinovani roboty, coz jsou také pocitale, respektive
potitatem rizené stroje. Ti se vyuZivaji nejen p¥i vyrobé v tovarnach, ale i jako
pomocnici v domdcnosti a jako ,domdci mazli¢ci®. Zd4 se, jako by ¥adé Japoncit
(anejen Japonctt) vyhovovalo byt vice v kontaktu s roboty ne s jinymi lidmi.

Nejvétsi riziko zneuZiti informacnich technologii spo¢iva v tom, ze by nds stat
& zlocinecké organizace mohly s jejich pomoc piipravit o soukromi a svobodu.
Osobni karta s magnetickym zdznamem mize obsahovat tisice informaci o ka-
zdém jedinci. ,Pak by mohl byt kazdy identifikovdn a zatazen po strince zdravotni,
ekonomické, trestnéprdvni atd. A to je samoziejmé zneusitelné. Nesejmutelny ndra-
mek nebo ¢ip pod kitzi nds neucini pohddkové neviditelnym, ale naopak nalezitelnym
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na kterémbkoliv misté planety, a to i zpétné, tedy kdo, kde a kdy (viera, pred tydnem,
pred rokem) byl. Nemluvime o daleké budoucnosti, ale o realizované pritomnosti,” ¥ika
Josef Svoboda. (Svoboda, Novacek, 2002)

Pokud shrneme nebezpedi téchto novych technologii, pak se pro lidstvo podle
Millennium Project (Glenn, Gordon, 2003) mohou ukédzat jako nejrizikovéjsi tyto
oblasti vyzkumu a jeho aplikaci:

- zamérné & netmyslné vypusténi geneticky modifikovanych organismi

s hrozivymi dopady na biosféru,

- zneuziti biotechnologii k vyrobé zbran{ hromadného niceni,

~ zneuZiti nanotechnologii k vytvofeni tajnych zbran{ schopnych hromadné-

ho zabijeni,

~ ztrta biodiverzity vinou agresivniho marketingu prosazujictho patentova-

né geneticky modifikované druhy,
.~ inteligentn{ nanotechnologie, které se vlastni evoluci vymknou lidské
kontrole.

S tim, jak se lidstvo vyviji, ¢ini nds Stvoritel stale vice spolutvirci naseho osudu
i svéta kolem nds. S tim se ale také stavame vice spoluodpovédnymi nejen za nas
Zivot, ale za vedkery Zivot na této planeté. Do budoucna tedy budeme &elit nejen
nadim prohteskim a selhdnim, které jsou zfejmé a jasné, ale také ,hiichtm" vzda-
lenym v prostoru a ¢ase. Navic budeme muset hledat odpovédi na otazky tykajici
se ,rozostienych” problémi, co je dobré a co $patné, co je jesté prijatelné riziko
a couZne.

Mame 3anci jednat preventivné a nejvaznéjéi rizika eliminovat. Otevienou zi-
stava otazka, jestli toho budeme schopni, kdyZ celou svoji historii elovék v drtivé
vétsing pripadd jednal az ,ex post” (Yesil dasledky), nikoli ,ex ante” (fegeni p#itin
a predchéazeni negativnim dasledkam).
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5 TRI SCENARE ROZVOJE

Jeden z nejznaméjsich historikd zabyvajicich se vyvojem civilizaci, Arnold Toyn-
bee (1985), v&dél, e civilizace, stejné jako jednotlivi lidé ¢i celé zivodisné druhy,
vznikaji, vyvijeji se, starnou a umiraji. Povsimnul si také, e civilizace se zadinaji
rozpadat, kdy# ztraceji schopnost odpovédét tvotivé na velké vyzvy. Selhani kre-
ativity Casto ndsleduje po obdobi velkych civiliza¢nich uspéchit. Proto bychom ze-
jména my, p¥islugnici zapadni euroamerické civilizace, méli byt po dvou stoletich
védecko-technického rozvoje a akumulace bohatstvi obeztetni.

Nenivlidskych silich ptedpovédét, jakym smérem piesné se bude vyvoj lidstva
vyvijet ve 21. stoleti. Je vSak mozné pokusit se popsat hlavni ohrozeni, rizika,
ale i prilezitosti, které nds ¢ekaji na nadf pouti 21. stoletim. Zakladni »mapu bu-
doucnosti® mohou, domnivam se, tvofit t#i zakladni scénate: udrZitelny rozvoj,
udrzitelny Gstup nebo chaos a anarchie.

5.1 UdrZitelny rozvej

UdrZitelny rozvoj byl formulovan Komisi OSN pro #ivotni prostiedi a rozvoj ve
zprave Nase spolecnd budoucnost v roce 1987. Je to takovy rozvoj, ktery uspokojuje
potteby soucasnosti bez ohrozeni potieb budoucich generaci uspokojovat jejich
vlastni potfeby. V nejsir§im smyslu je strategie udritelného rozvoje zaméfend na
prosazovani harmonie mezi lidskymi bytostmi a mezi lidstvem a piirodou. Tato
definice je dosti vagni a jejim nejvétsim nedostatkem je, ze se ani nepokousi defi-
novat lidské potfeby.

Komise, vedend norskou ministerskou predsedkyni Gro Harlem Brundt-
landovou, méla s udrzitelnym rozvojem velké ambice: ,Musime zviddnout
nejdiilezitéjsi globdlni transformaci od zemédslské a priimyslové revoluce ~ pie-
chod k udritelnému rozvoji.“ (United Nations World Commission on Envi-
ronment and Development, 1987) Po vice nez 25 letech vime, %e jedna véc
je udrZitelny rozvoj formulovat a druha véc je ville jej prosazovat. Nicméné
udrzitelny rozvoj zlistdva asi nejseriéznéjsim pokusem p#i hleddni odpové-
di na otazku, jak umo#nit viem lidem a narodtim rozvoj a zvy$ovani kvality
zivota p¥i zachovani funkénich ekosystémd a zdravého Zivotniho prostiedi
¢lovéka. O gest let pozdéji definoval udrzitelny rozvoj vystiznéji Josef Vav-
roudek: ,Udrzitelny rozvoj, resp. udrzitelny zptisob %ivota, usiluje o idedly humani-
smu a harmonie vztaht: mezi dlovékem a pFirodou. Je to zpitsob Fivota, ktery hleda
rovnovdhu mezi svobodami a pravy kazdého jedince a jeho odpovédnosti vici jinym
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Jsou lide, kteyr chteji mit,
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Evich Fromm |

V politice g ekonomice
mdme bohaty stovnik na to, Ze jeden vitézi nad druhym, ale
nedokonaly pro \dsku a vitézstviobou stran. P¥edpokidddme,
Ze maé-\i jeden vyhvdt, musi druhy nezbytné prohvdt. Jednim
z principd vdriitelného vozvoje viak je pozitivni py¥istup,
tedy Ze viichni mohou vyhrat.

Dennis Mmeodows

§fv 29, 21-23 |

lidem a prirodé jako celku, a to vietné odpovédnosti viiti budoucim generacim.”
(Vavrousek, 1993)

Na zakladé uvedenych definic mtiZzeme formulovat ¢ty¥i konkrétnéjsi poZadav-
ky, které musime postupné naplfiovat, abychom smétovali k dlouhodobé udrzi-
telnému rozvoji:

1. pozadavek, aby vgichni lidé na Zemi mohli uspokojovat své (alespoii zdklad-

ni) potfeby,

2. pozadavek na pravo budoucich generaci uspokojovat jejich potreby,

. pozadavek respektovani pfiméfenych prav ostatnich zivych bytosti,?

4. pozadavek udeni se z budoucnosti (uéeni zaloZeného na predvidani moz-
nych disledk nasich souéasnych aktivit) a respektovani principu p¥edbéz-
né opatrnosti.’

Po vice nez 25 letech usilovani o prosazeni udrzitelného rozvoje a t¥ech velkych
konferencich OSN vénovanych témto otdzkidm (v Riu de Janeiru 1992, v Johannes-
burgu 2002 a znovu v Riu 2012) tusime, Ze sméfovani k udrzitelnému rozvoji bude
asi nad nage sily, zejména v nadndrodnim a globalnim mé#itku. Organizace spoje-
nych ndrodi je dnes (bohuZel) organizaci, kde 193 narodnich stath prosazuje pie-
devsim svoje individualni, ptipadné skupinové z&jmy, nikoli zajmy celoplanetarni.
To viak neznamen4, ze bychom o dlouhodobé udrZitelny rozvoj neméli usilovat.

Udrzitelny rozvoj bude snad dosaZitelny, kdyz:

— zménime postupné nade hodnotové orientace tak, aby byly sluditelné s prin-
cipy udrzitelného rozvoje; podle sociologa Stanislava Hubika (1992) je sféra
hodnotovych orientaci zna¢né setrva¢na (méni se velmi pomalu, v ¥adu de-
setileti a staleti) a revoluce v hodnotovych orientacich probiha nendpadné,
ackoli je tou nejpfevratnéj§i revoluci; je tedy otdzkou, mame-li na zménu
hodnotovych orientaci dostatek ¢asu,

~ dokaZeme vytvotit a prosadit ekonomické nastroje napomahajici sméfovini
k udrzitelnému rozvoji; nebo obecnéji, kdyz dokdZeme prosadit novy, envi-
ronmentalné orientovany smér ekonomie a ekonomiky, ktery bude respek-
tovat tnosnou kapacitu vyuZivani ekosystém,

- dok4zeme vytvotit a prosadit technologie, které budou Gsporné a vice efek-
tivni; jde tedy o to, co nejvice napodobit fungovani ekosystém, v nich

w

8 Peter Singer (1975) ¥ika: ,Jsme si rovni, i kdyz to neznamend, ze]sme stejni.“ A Brazim Kohék (1998)
dodava: ,Mdme riizné potteby, aviak stejnd prdva na jefich naplnént.”

9 Princip ptedbé&zné opatrnosti je definovan v zdsadé ¢. 15 Deklarace z Ria de Janeira o Zivotnim pro-
stedf a rozvoji: ,Tam, kde hrozi vaznd nebo nenapravitelnd skoda, nesmi byt nedostatek védecké jistoty
zneuit pro odklad ucinnych opatteni, kterd by mohla zabrdnit poskozent Zivotniho prostedi.” (Moldan,
1993)
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neexistuje odpad, respektive odpad z jednoho procesu je vstupni surovinou

procesu dalstho; podobné jako v hospodatstyi ptirody bychom i v hospo-

datstvi lidské spole¢nosti méli smétovat k uzavirani materidlovych tokd
a k vyuzivani energie z obnovitelnych zdroji energie, které jsou odvozeny
z energie dopadajictho slune¢niho zateni,

- dokaZeme vybudovat funkéni a efektivni stat i samosprdvné jednotky na
arovni obci a regionti a zarovet se dokazeme domluvit i na zékladnich prin-
cipech nadnérodniho, respektive globalntho #izeni; potfebujeme G&inny na-
stroj na feSeni globalnich problémd, a tim je globalni #izeni - to neznamena
»svétovou vlddu®, ale soubor spolecné prijatych, respektovanych a vymaha-
telnych pravidel; je to podobné, jako u pravidel silni¢niho provozu: viude
na svété plati, Ze na cervené svétlo se na k¥izovatce stojf a pres plnou &4ru
se neptedjizdi; nepocitujeme to jako ohroeni své osobni svobody, ale jako
nutny predpoklad k tomu, abychom se vzajemné na silnici nepozabijeli,

Myslim, Ze dnes se ke sméfovani k udrsitelnému rozvoji alespon pFiblizuji jen

nemnohé rozvinuté zemé ~ Némecko, Novy Zéland, skandindvské zemé a snad
i nékteré dalsi (Rakousko, §V3’7carsko, zemé Beneluxu). Z rozvojovych zemi by
to snad mohl byt buddhisticky orientovany Bhutdn se svoji ideou ,hrubého na-
rodniho 3tésti*?. Je viak otdzkou, co se Zemi a jejimi obyvateli udgla postupné
otevirani se svétu a ,svodiim globalizace*, zv14sts kdy# se jedné o zemi hospo-
datsky maélo rozvinutou. V Latinské Americe by snad symbolem nadéje mohla
byt Kostarika, zemé v regionu nejrozvinutéjsi, ktera nema vlastni armadu, a je
pfitom dlouhodobé politicky pomérné stabilni a bezpeina. Dokézi véak tyto ,0s-
trivky pozitivnich odchylek” inspirovat a ovlivnit druhé, nebo spiSe podlehnou

hlavnimu proudu vyvoje svétového hospodatstvi, ktery ma k dlouhodobé udrzi-
telnosti daleko?

V p¥ivodé se vztahy vyvije ji
béhem vyvoje od parazitismu
k' mutualismu (vzdjemné
spoluprdci).

Eugene P. odum
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Zndme pakta. Vime, co chceme. |
Vime, jak toho dosdhnout. Jeding, co

potvebujeme, je vOle to udélat.
| Tavja Kaarina Holonen

5.2 UdrZitelny astup

Pokud ptipustime, e dlouhodobé udrzitelného rozvoje nedosdhneme, %e na jeho
prosazeni nebudeme mit dostatek odhodlani a ¢asu, pak je proziravé promyslet
i dal8i alternativy. Britsky fyzik James Lovelock byl pravdépodobné prvni, kdo

10 Hrubé nérodni §tésti je pokusem definovat kvalitu Zivota vice holisticky a s ohledem na nemateri-
alni aspekty Zivota, ne# to &ini ukazatel hrubého doméciho produktu (HDP). Hrubé narodn{ §tésti
symbolizuje zdvazek budovat ekonomiku, ktera by slouzila unikétni bhitanské kultute, zaloené
na buddhistickych duchovnich hodnotach,
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v roce 2006 (ve svych 86 letech) vyslovil v knizce Odplata Gaii ™ myslenku, Ze na
udrZitelny rozvoj je jiz pozdé a ze bychom méli usilovat o udrZitelny astup: ,UZ je
pozdé na trvale udrzitelny rozvoj, my pottebujeme trvale udritelny vstup. Vyznavati
udrZitelného rozvoje i volného trhu se dopousti velkého omylu, kdyz sdileji viru, Ze dal$i
rozvoj je mozny a Ze Zemé se udrii jesté nejméné polovinu tohoto stoleti viceméné ve
stejném stavu jako dosud. Ocekdvat, Ze udritelny rozvoj nebo konvenini postup jsou
Zivotaschopné metody pristupu, je jako myslet si, %e rakovina plic se dd vylé&it tim,
Ze prestaneme koutit.” (Lovelock, 2006) Lovelock spatfuje smrtelné nebezpedi
ptedevsim v probihajicich klimatickych zménach, které uz neptjde zastavit, jen
zmirnit. Rostouci globalni teploty jsou pro néj analogi zvysujici se teploty (tedy
horecky) u lidského organismu. Horecka je u élovéka spolehlivy indikator toho, Ze
v téle je néco Spatné, i kdy# jedté nevime, co presné to je.

James Lovelock vnima nasi dosavadni neschopnost pfijmout cinna preven-
tivni opatfeni a vzhledem ke svému v&ku vidi, e to neni poprvé béhem jeho #i-
vota: ,.Jsem dost stary na to, abych zaznamenal vyraznou podobnost mezi pFistupem
k hrozbé valky pred vice ne Sedesdti lety a hrozbé globdlntho oteplovdni dnes. Vétsina
z nds si mysli, Ze by se asi brzy mohlo stdt néco nep¥ijemného, ale stejné jako v roce
1938 nemdme jasno v tom, v jaké podobé to p¥ijde a co s tim mdme délat. Je zvldsini,
jak moc se Kjotsky protokol [p#ijaty v roce 1997 a tykajici se omezent vypousténi skle-
nikovyich plynii - pozn. autora] podobd Mnichovské dohods, politici se snazi projevit
¢innost, ale ve skutecnosti jen hraji o éas.“ (Lovelock, 2006)

Je vskutku zardzejici, jak v dobach krize ti, kteti by méli vést a ptijimat zodpo-
védn4, byt tfeba nepopuldrni opat¥ent, usiluji o zachovani a udrfeni existujictho
stavu. V roce 1936 si nikdo nechtél ptipustit smrtelné nebezpedi, které hrozilo
z nacistického Némecka a nabiralo na sile, kdyz Winston Churchill marné kritizo-
val necinnost britské vlady: , Tato vidda se prosté nedokdze rozhodnout nebo primét
ministerského predsedu, aby tak utinil. Proto pokracuji v tomto podivném paradoxu,
rozhodnuti k nerozhodnosti, odhodldni k nicemu se neodhodlat, tvrdosijni ve své viha-

o :’Lg vosti, pevni v rozbtedlosti, silni v bezmoci. Bli% se konec éry odklady, polovicatych Fege-
e 0 X e ni, konejsivych a nesmyslnych vymluv, zdrzovdni. Namisto toho vstupujeme do obdobi
’ . o o i g
WY O o Ao X \a jejich dusledkin.” (Gilbert, 2008)
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oY~ 03" Jeo o S hooottan Gaiat ;e svstém Zeme choud
do AN o ) W \I 11 Lovelock je autorem témé¥ ¢tyticet let staré hypotézy ,Gaia®, podle které se systém Zemé chova
o N g\(e ) N g‘{e b) “\\e jako jednotny samoregula¢ni systém slozeny z fyzikalnich, chemickych, biologickych a lidskych
1@ ’ C@’( ua\l W prvkil Interakce a zpétné vazby mezi jednotlivymi komponenty jsou komplexni a vykazuji ¢a-

sovou a prostorovou variabilitu na mnoha tirovnich. Je to dynamicky tyziologicky systém, ktery
udrzuje podminky pro #ivot u vice nez tii miliardy let. Hypotéza ,Gaia" vidi biosféru jako aktivni
adaptivni systém, schopny udret Zemi v homeostaze.
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Podle Lovelocka se nevyhneme bolestnym dtisledkiim nasi jednostranné zavis-
losti na fosilnich palivech, jejichz spalovanim vznika sklenikovy plyn oxid uhlici-
ty. Soucasna lidska spole¢nost je na energii z fosilnich paliv zavisl4 jako narkoman
na své droze. Lé¢ba mo#na je, ale je bolestivé a ze strany narkomana vyzaduje
odhodlani 1é¢it se, nikoli rezignaci: ,Jako civilizace Jjsme velice podobni nékomu, kdo
je zdvisly na droze, kterd zabiji, kdys se nepfestane uzivat, a zabiji, kdys je zdvislému
odebrdna ze dne na den.“ (Lovelock, 2006)

Nejvice nyni pottebujeme zménit nag zplsob mysleni a smrtelné nebezpedi si
uvédomit. Jen tehdy snad budeme schopni p¥ijmout obét a stradani. Nesmirné
diilezité bude, jestli o nasf budoucnosti v té dobé budou rozhodovat politici — stat-"
nici, kteti jsou ochotni p¥ijimat i nepopuldrni opatieni a riskovat svoji kariéru,
je-li tteba, nebo politici - populisté, jimz jde jen o uspéch v p¥istich volbach a udr-
Zeni se u moci.

Vétdina z nas asi na zékladé hodin déjepisu ve skole povazuje Napoleona za
velkého vojeviidce a statnika, ktery v dobéch své slavy vldl témet celé Evropé.
James Lovelock tento nazor nesdili a m4 k tomu dobry diivod. Napoleon byl scho-
pen ttocit a dobyvat, ale nebyl schopen poznat ¢as, kdy ma ustoupit a uchovat
svoje vojsko silné pro dalsf bitvy a valky. Projevilo se to pfi jeho tragickém ta-
Zeni na Moskvu v roce 1812: ,V zd#i, kdy? dosdhl ruského hlavniho meésta, zasel us
prilis daleko a vzdené zdsoby se kazdym dnem tentily, zatimco on upevitoval dobyté
uzemi. Neuvédomoval si, Se nezdolné sily pod vedenim zimy strani Rusiim, umosni jim
protittok a znovuziskdni ztraceného. Jediny zptsob, jak se mohl vyhnout pordice, byl
okamzity a profesiondlné provedeny ustup, aby zachrdnil armddu pro budouci bitvy.
Kvalita vedent se v armdde pométuje schopnosti zorganizovat a provest dspésny ustup.
Nadesel cas, kdy vsichni musime zacit planovat dstup z neudrzitelnych pozic. Je mno-
hem lepst ustoupit ted, dokud jests mdame energii a {as.” (Lovelock, 2006)

To je tedy druhy scéna. Od prvni zpravy Rimskému klubu Limity riistu, publi-
kované v roce 1979, jsme byli varovani, ze exponencidlni riist populace, energie,
surovin a zneti$téni neni v prostorové ohranicené biosféfe dlouhodobé mozny.
Ctvrt stoleti, od roku 1987, jsme mohli a méli prosazovat a rozvijet koncept dlou-
hodobé udrzitelného rozvoje, ale nebyli jsme schopni G¢inné akce, alesponi v nad-
ndrodnim a globalnim mé¥itku ne. Mzeme jesté néjaky cas o udrzitelny rozvoj
usilovat, ale zaroven je Cas ptipravovat se i na moznost, e se to nepovede a my
budeme muset ze svych vysokych materislovych a energetickych naroktt ustou-
pit. Je prava chvile si takovou mognost ptipustit a za¢it formulovat cesty a zptiso-
by, jak to udélat, abychom minimalizovali Skody a bolest, kterou to p¥inese. Pokud
$e na tuto moznost véas a dobte neptipravime, mtze nastat tteti scénéf, ktery se
v minulosti jiz mnohokrat odehral, ale jisté bychom jej neradi pro#ili znovu, ten-
tokrat v globalnim rozsahu.
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UdrZitelny Gstup je politicky t&zko prosaditelny a psychologicky obtizné absor-
bovatelny. Hrozi proto, e promrhdme nas nejvzacnéjs vylerpatelny a neobnovi-
telny zdroj - ¢as. Budeme tak dlouho exponencidlné navysovat spotiebu zdrojt
a produkci odpadnich latek, a% bude Gnosna kapacita vyuzivani ekosystém nato-
lik prekro¢ena, #e dojde k jejich zhrouceni. Ukaze se, Ze chovat se podle principu
predbé&zné opatrnosti bylo nad nage sily.

5.3 Kolaps - ohdobi anarchie a chaosu

V minulosti progly kolapsem celé civilizace (minojska, egyptska...) nebo Fige (per-
skd, ¥imska...). Tento rozpad mize trvat nékolik desetileti i staleti. Zapado#imska
fi8e oficidlné zanikla v roce 476, kdyz byl cisa¥ Romulus Augustus sesazen Germé-
nem Odoakerem, ale to je jen symbolicky zlom. Rise postupné erodovala pod na-
porem Vandald, Vizigétl,, Hunt, German a dalsich barbarskych kment. Tehdejsi
obyvatelé jisté pocitovali postupny tipadek slavy Rima, ale predpokladam, %e sami
netusili, Ze prozivaji obdobi zhrouceni a kolapsu #ige.

Otdzkou, pro¢ nékteré spole¢nosti zanikajf a jiné prezivaji, se zabyva v knize
Kolaps (2008) biolog a kulturni antropolog Jared Diamond. Kolaps spole¢nosti
definuje jako tbytek populace nebo politické, ekonomické a spolecenské prova-
zanosti na rozséhlém tzemi po dlouhou dobu. I z této definice je ziejmé, Ze ko-
laps spole¢nosti nemusi mit a obvykle nema podobu nahlého a apokalyptického
zhroucent jak z akéntho filmu. Kolapsy spole¢nosti se vyskytovaly v rtznych do-
bach na rizngch mistech. Diamond uvadi jako ptiklady zhroucenych spole¢nosti
Anasazie a Cahokie v Severni Americe, Motiky a Tiwanaky v Jizni Americe, my-
kénské Reky a minojskou Krétu v Evropé, Velké Zimbabwe v Africe, kambodzsky
Angkor Wat a mésta harappské kultury z udoli Indu v Asii a Velikonotni ostrov
v Tichém oceanu. Kolaps téchto davnych spole¢nost byl zpitsoben ptinejmensim
zCasti ekologickymi problémy, které Diamond rozdéluje do osmi kategorii:

- odlesnéni a zniceni ptirozeného prostredi,

- problémy s ptidou (eroze, zasoleni a pokles trodnosti),

— problémy se spravou vodnich zdrojt,

- nadmérny lov,

- nadmérny rybolov,

~ plsobeni dovezenych biologickych druht na puvodni druhy,

~ nérGst lidské populace,
zvyseni dopadi této populace na Fivotni prostfedi (v pfepoctu na jednoho
obyvatele).

V soucasné dobé se k predchozim osmi environmentalnim faktortim ohroguji-
cim spolec¢nosti pridavaji ¢ty#i dals:
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- zmény klimatu zptisobené lidmj,

~ hromadéni toxickych latek v Fivotnim prostiedi,

- nedostatek energie,

- Gplné vyuziti fotosyntetické kapacity Zems pro potteby ¢lovéka.

Diamond na zdkladé studia mnoha zhroucenych spole¢nosti uvadi, e drivejsi
kolapsy probihaly v zdsadé jako variace na jedno téma: ,,Populacni riist nutil k pFije-
ti takovych prostredkil, které umoziovaly posileni zemédélsks vyroby (napriklad zavla-
Zovdnt, dvoji obdéldavdni do roka nebo budovdni teras na svahu), a k rozitteni farmarent
z nejlepsich, piwvodné zvolenyich tizemi na okrajovd. Neudriitelné postupy zpiisobily po-
Skozent Zivotniho prostredi a jejich ndsledkem bylo zemédélsky margindlni vizemi nut-
né znova opustit. Diisledkem pro spole¢nost byl nedostatek potravin, hladovént, vdlky
0 prili§ omezené prirodni zdroje pro velky pocet lidi a svrieni viddnoucich elit rozéaro-
vanymi davy. Pokles populace byl nakonec zap¥icinén hladomory, valkami a nemocemi;
spolecnost ztratila ¢astpolitické, ekonomické a kulturni provdzanosti, které dosdhla na
svém vrcholu.” (Diamond, 2008)

Jestli se spolecnost zhrouti, nebo ne, je do velké miry ovlivnéno okolim - tedy
pratelskymi ¢i neptatelskymi sousedy a mo#nosti obchodovat s partnery. Vidy
je v8ak zasadni reakce spole¢nosti na jeji problémy a schopnost je tegit. Vybor-
nym p¥ikladem je osud dvou spole¢nosti, Nort a Inuitt, ktefi v prvni poloving
druhého tisiciletf obyvali jeden velky ostrov — Gronsko. Obé spole¢nosti mély
odlignou kulturu a nezily spolu. Norové Inuity pohrdali a nazyvali je ,3pinavci®.
Nebyli schopni se od nich poutit, jak prezit v dobé méniciho se klimatu (ochlaze-
nf) a nakonec to byli oni, kdo vymfeli, zatimco Inuité ziji v zapadni ¢4sti Grénska
dodnes. Grénsko je tedy ukazkovy priklad toho, ze kolaps neni nevyhnutelny ani
v drsném Zivotnim prostredi, ale zavisi na volbach, jeZ ucini pfisluina spole¢nost.
(Diamond, 2008) ’

To je tedy pouceni z historie. Jak by takovy kolaps mohl vypadat v sou¢asnos-
ti? Myslim, Ze moZnou podobu tohoto scénate vystiZzné popsal Robert D. Kaplan
v knizce Prichdzejici anarchie (2001): »Zakladni faktory ovliviujici vyvoj jsou ekolo-
gickd vycerpanost, kulturni a rasové kolize, geografickd podminénost a promény podoby
vdlky. Mistem, kde se negativni piisobent téchto faktort projevuje dnes nejzietelnéji, je
Afrika, resp. oblast Guinejského zdlivu. Tato ¢dst planety nabizi désivy obraz chudoby,
nemoct a vycerpanych zdrojii. Je to region rozpadajicich se ndrodnich sttt @ mezing-
rodnich hranic, rozmdhajici se zlocinnosti a permanentnich kmenovych vilek. Za této
situace vystupuje jako skutetné strategické nebezpeli nekontrolovatelny vybuch kri-
mindlni anarchie. Takovy vyivoj moznd ocekdva zhytek Afriky a tietiho svéta. V téchto
extrémné téZce ovladatelnych zemich pak tlaky nedsti v totalitarismus, ale v rozpad
socidlnich struktur a v kulturu poulicnich vilecnikit', jako napt. v Somdlsku. Pres kon-
tinenty se ptezenou viny neprehlednych konfliktii bez Jasného schématu, coz pro Zapad
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znamend, Ze nebude existovat Zddnd zjevnd, jednoduse definovatelnd hrozba, Jjakou byl
komunismus nebo nacismus.“ (Kaplan, 2001) Tato situace se dnes netyka jen oblasti
Guinejského zalivu. Nartista pocet tzv. ,zhroucenych statt”, jako j je naptiklad So-
malsko, Kongo, Afghanistan ¢ na americkém kontinentu Haiti. I pokud by doslo
ve svété ke vieobecnému kolapsu a chaosu, tyto zemé to téméf nepostiehnou,

protoze v tomto stavu prakticky Ziji. Pokud by vnimaly zhorgen{ situace, tak nej-

spiSe vlivem toho, Ze by ustala nebo byla radikilné omezena Y0zVOjova pomoc,
ktera k nim proudi od rozvinutych zemi.

V blizké budoucnosti tedy piijde o to, jestli se tato ohniska nestability budou
rozifovat a plameny chaosu a anarchie zachvatf velké ¢asti dnes stablhzovanych
a relativné dobfte fungu)lqch spole¢nosti, nebo ne.
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VELKY ROZVRAT

Zminili jsme se dfive o nékterych problémech globilniho rozsahu, kterym bude-
me ve 21. stolet{ Zelit. Jak tispésni budeme, zavisi na Diamondem zminéném kli-
¢ovém faktoru - reakci spolednosti na jeji problémy a schopnosti je fesit. A v tom-
to ohledu se alespon zatim zd4, jako by predevdim Evropa ztracela dech.

Otakar A. Funda napsal v roce 2000 knizku Znavend Evropa umird, ve které
tvrdi, Ze civilizace zanika, kdyz:

ztratila vizi,

ztratila jisty nepsany konsenzus o tom, co je spravné a co ne,

néklady potfebné najeji udrzeni v chodu prekroéi objem zisku jeji produkce,
mechanismy slouZici k udrzenti jejtho fungovani v chodu dostoupily takové
komplikovanosti, Ze nejsou opravitelné za provozu,

se unavila, kdy? vycerpala svijj rozlet a elan, kdyZ se v ni rozhostila rozklad-
nd nalada.

Myslim, Ze v Evropé mlZeme dnes sledovat fadu jevd, které Fundiv nazor

potvrzuji:

Evropa ztratila vizi. KdyZ vznikala Evropska unie, bylo cilem vytvotit
z celé Bvropy, vietné stdtid za byvalou Zeleznou oponou, odzu prosperity,
miru a vzajemné spoluprace. Dnes p#ilis mnoho statt hledd, jak z ,Evro-
py" co nejvice ziskat a co nejméné ji poskytnout. Stydim se za to, Ze jako
motto svého predsednictvi si Ceska republika zvolila slogan ,Evropé to
osladime”,

O vysi a komplikovanosti naklad® na udrZeni Evropské unie i jednotlivych

statl v chodu netfeba diskutovat. Byrokracie je enormni a nikdo si s tim

nevi rady.

Pfedevim je ale smrtelné nebezpelny posledni Fundiv faktor ~ dnava, vy-

Cerpani elanu a rozkladna nélada. To, Ze se tak déje, si miiZeme ukdzat na

sedmi prikladech a ur¢ité to neni vycet Uplny a vycerpavajici:

a) Mame mélo déti. Je to velky paradox, Ze materidlné chudé spolecnosu
jsou bohaté na déti a bohaté spole¢nosti jsou na déti chudé. Naprosta
vétéina z nds, Bvropant, si Zijeme jako ,prasata v 2ité", ale vétu ,do
tak hnusného svéta pfece nebudu privadét déti” uslysite urdité castéji
v Evropé nez v Africe. Dneé$ni mladi lidé, kteti by méli zakladat rodinu,
to nemaji jednoduché, protoze maji p#ili§ mnoho p¥ileZitosti k sebere-
alizaci. Je tfeba studovat, cestovat, budovat kariéru, zajistit si slugné
bydleni a zivotni standard a pak moznd bude ¢as na dité. JenZe ,pak”
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Bohatstvi je dobvé, pokud na ném nelpi h¥ich.
Siv 13, 24

Pokud nd¥ ndvod vyhyne, bude 1o tim, Ze se ubavik smyti.
Mladilidé, kte¥ise vodis istym svdcem, museji dychat
nodnotovy smog, ktery jim vytvotily pfedchozigenevace. (...)
Ze spoletnosti se vytvatil ¢il pro €est, distojnost, nobleso,
dientimenstvia elegantni charakter. (...) Zmizela obyfejnd
lidskad s\ufnost, zbouvala se viechna tabu. P¥edeviim se

ztvatit stud. vV nali zemi uZ nic nenihanba. (..) My jsme
mladym lidem vzali idediy. Na jejich misto jsme postavili
iluze.

Javostaov M. kafpard

Lemu ¥kéte civilizace, épe?” zeptal jsem se. Mysiite si, Je
zdviZe, \etadla a podzemni drdhy jsou dOkaz, Ze Francouzi
jsou civilizovang j¥i ne? tihle Vidé, kte ¥ nds p¥ijali a pefavali
o nds? Musim vém Fict, Ye podie mého skromnéno mingni
je vic lidské civilizace, vic vznefenosti dufe a vic pochopen(
v kGZdé bytosti téhle obce, ktevd Zije prostd v p¥ivodé
a ktevé, pravda, chybgji viechny vynody mechanické
civilizace. JestliZe se jim viak nedostalo poZehndni
pokvoku, maji daleko vyvinuteé§i smysl pro kifest anske
milosvdenstvi ne? viichni namyfleni lidé tohoto svéta.

Dém vidycky p¥ednost ElovEku z téhle vesnice, ktevy neumi
&ist ani psdt, p¥ed doktorem z patiZské Sorbonny, md-li dufi

jako genevdini prokurdtor, ktery mé odsoudil. Ten prvni

20stdvd vidycky Elovikem, kdeZto ten druhy uZ zapomnél,

co je to byt tlovek.”
Moc mechanickéno pokroku zneklidAuje Zivot, spoleinost,
ktevd ma jedinyidedl: nové mechanické vyndlezy, &im

uz Casto byva pozdé nebo je prostor tak maximélné pro jedno dité. Dite
je zdvazek na dvacet let az Ctvrt stoleti a to neni v dneéni dobé velkych
piilezitosti a ,vyzev" jednoduché podstoupit. Nevime si's tim rady —
vysledkem je, Ze ¥ada evropskych spole¢nosti neni schopna udrzet ani
prostou reprodukci, takZe nds ubyva. Nap¥iklad v Némecku poslednich
40 let plati, Ze generace vnuki je vZdy o polovinu mensi ne% generace
dédh (Sarrazin, 2011). Pokud nékde vznika »Prazdny prostor”, ma ten-
denci se zaplnit, obzvlast pokud v okoli existuje ptetlak. Evropa proto
¢eli a bude ¢elit velkym migra¢nim tlakiim z africkych, blizkovychod-
nich a asijskych zemi.

b) Stérnouci populace. Je to problém, ktery tizce souvisi s predchozim
a jiz fadu let je horkym politickym tématem. Procentualné stile méné
lidi v ekonomicky produktivnim véku pracuje nejen na sebe, ale také na
lidi v pfedproduktivnim, a zejména v postproduktivnim véku. Hranice
pro odchod do diichodu se zvysuje, ale celou fadu povolani, predeviim
fyzicky naro¢nych, nenf redlné vykonavat feknéme do 75 let. Diky stale
dokonalejsi 1ékaiské védé jsme schopni prodluZovat lidsky ivot, oviem
zdravotnictvi by bylo schopno spotfebovat vétéinu hrubého domaciho
produktu. Vznika tedy velmi citliva otazka, co jeété a za jakou cenu lé¢it,
do kdy a v jaké kvalité lidsky Zivot udrzovat a kdy u nechat dlovéka ,p¥i-
rozené odejit“.*?

©) Rozpadajici se rodina. Za celou historii lidstva jsme nevymysleli doko-

nalejéi zdkladni jednotku spole¢nosti, ne? je rodina, a je varovné, e
v Evropé se ndm tento model tak masivné rozpada. Pokud se polovina
(ave méstech podstatné vice nez polovina) manzelstvi rozpada, svédd to
o tom, Ze nade spolecnost je vdZné nemocna.

d) Zhorsujici se genofond populace. Toto je jisté politicky citliva otazka, jen-

Ze ignorovani problému neznamena, %e problém zmizi. Lidé méné inteli-
gentni'® a méné vzdélani maji statisticky vice déti ne% lidé inteligentnéjsi
a vzdélanéjsi. Lidé, ktefi jsou dlouhodobé zavisli na socilnich davkach
a podpofie v nezaméstnanosti, maji statisticky vice déti nez lidé vytizeni
naro¢nou a odpovédnou praci.

ddl smadné ji o pohoding j§i Zivot. vychutndvat objevy DR
védy, joko se \iZe stadky likév, to p¥ivoldvad Zize® po jelté
vEt¥im komEorto o nuti vyvijet daisi a dalsi dsivi, jok toho
dosdhnout. To viechno zabiji dufi, soucit, pochapeni pro jiné
a vflechtitost. Lidé nemaji £as stavat se o ostatnl.”

12 Timto ani v nejmensim nevyjadiuji podporu eutanazii. Prévé naopak, #ivot ma doplynout do své-
ho ptirozeného konce a dlovék by mél mit Sanci se na sviyj odchod p¥ipravit. Povazuji za velky dar
a 8tésti, kdy? clovék muze odejit, biblicky fe¢eno, ,star a syty dnt”,

13 To, Ze md nékdo niZsi inteligentni kvocient, jesté viibec neznamens, e je ,méné hodnotny" nez
&oveék s vysolym 1Q. Stokrat lepsi kuchat, ktery s laskou a dobe pro druhé vati, nez mizerny,
p¥ipadné mordlné deformovany politik ¢t intelektual.

Henvi Chavviér
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a Zit bez sociéiniho a zdravotniho

2Qjifténd.
Rodostav Kobzo

Mily priteli, blahop¥eji vam! Jak je to krdsné,
Ze ddvéte ostatnim priklad v odéikdni se
svéta, ktevy znd jen vZivéni a odmitdni
cobeéti. Pro tuto divke se 2¥ikdte viech
ostatnicht vém, sleéno, nastavé

ted velkd chvile vafeho obitovani.

Vv ocivitizaci, ktevd Zizni po poZiteich

o zébavdch a nechee se pod¥idit

ZAdnému odVikani, ddvdte pro

tohoto chlapce sboherm viem

ostatnim,

Henri Boulad

e) Zhorgujici se fyzickd odolnost. Naro¢nou fyzickou praci misto lidi stdle

f

~

Zastéji vykondvaji stroje. Na tom neni nic $patného, naopak. Problém
je v tom, Ze se stale vice vyhybdme fyzické ndmaze a potu. Jezdime
autem do prace, na nakup a viude tam, kde bychom mohli pohodlné
dojit pésky. Déti se ve kole vyhybaji télocviku. Pobyt a pohyb v piiro-
dé povazujeme za zbytelny, ne-li z hygienického hlediska p¥imo gkod-
livy. Lakavou alternativou je virtudlni poditacovy svét, jenze ten ndm
moc fyzické namahy nepiinese. Lidské télo je ptitom nastaveno tak, %e
je odolné, kdyz je trénované, ne kdyZ bude leZet na kavalci a Setfit se.
Kdy? byl v Ceské republice odvadén posledni roénik mladych branct na
vojnu, byla pry jen polovina z nich schopna vykonat vojenskou sluzbu
bez omezeni (jen polovina branch tedy byla zdrava). A jisté bude hodné
pravdy na starém ptislovi ,ve zdravém téle zdravy duch®, jsou to spoje-
né nadoby.

Zvekli jsme se kiestanstvi. Evropa je postavena na tradici k¥estanstvi
a jako ktestanska byla budovana po téméft dva tisice let. To se v posled-
nim phlstoleti méni. Problémem Evropy je, Ze nema sjednocujici ideu

~ acil. Vybudovali jsme konzumni raj, ale co dal? Evropskou spoletnost uz

nedr#i pohromadé moralni principy a normy, jen statni zakony. Alexan-
dr SolZzenicyn (1999) k tomu #ika: ,Spolecnost bez zdkontt vede k tyranii
nebo k anarchii. Spolecnost postavend pouze na zdkonech se neudrzi a roz-
padne se. Spole¢nosti se udrzuji predevsim svymi mravnimi principy.” Jsme
tak politicky korektni, a je to trapné. Zminku o kiestanstvi ¢i o Bohu se
bojime dat do evropské tstavy.* Na Vanoce se v anglosaském prostie-
di bézné posilaji pohlednice s pfanim ,Season’s greetings” (tedy néco
jako ,sezénni pozdravy“) namisto ,Veselé Vanoce®, natoz ,Pozehnané
Véanoce“. Nechceme nikoho urazit, ale urdZime svoji sebetctu. Pokud by
mi muslim poslal ptani k Ramadéanu, neurazim se a popteji mu krdsny
Ramadan, i kdyZ sam jej slavit nebudu. To samé snad miZeme oeka-
vat i my, Uréité nevolam po ndvratu ,cirkve vitézné a triumfujici”. Nejde
jisté o to, mit kostely plné formalné véticich lidi, jejichZ srdce je stejné
jinde. Ale vzda-li se Evropa svych hodnot zaloZenych na tradici kfestan-
stvi, zaplni se logicky uvolnény prostor né¢im jinym. A Evropa ug nebu-
de tim, ¢im byvala. :

Materskym jazykem Evvopy je k¥est anstvi,

Johann wolpgang Goethe 14 Ve Spojenych statech tento problém nemaji, naptiklad na rubu jednodolarové bankovky je p¥imo

napsano ,In God we trust”, tedy ,Véfme v Boha", nebo mozna vystizngji ,Duvéfujeme Bohu”,
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¢) Narokova mentalita pramenici ze §tédrého socidlniho zajisténi. Evropa
je materidlné bohatd a rozvinuté evropské staty prijaly pomérné stédré
socidlni systémy. To je jisté dobie. Problém nastava, kdyZ tyto systémy
zatneme povaZovat za néco, na co mame pravo a narok. Jeremy Rifkin

(2005) pige o americkém snu, jak se touha usilovat o své §tésti postupné

proménila u nastupyjici generace v pocit, Ze ma pravo na §tésti. To je

moznd nendpadny, ale velmi podstatny rozdil - usilovat o §tésti a Gspéch,
nebo si délat narok, Ze mi je spole¢nost (stat) musi poskytnout,

Tyto faktory ochromuji spole¢nost a civilizaci vice neZ problémy typu odlestio-
vani nebo desertifikace. Budeme-li mit dost vile a odhodlani, mtZeme problémy
Zivotntho prostiedi fedit a diive & pozdéji se s nimi vypofdddme. Vyde zminéné
faktory v8ak eroduji pravé nasi vali a odhodlani a to je pro Evropu & jakoukoli
jinou spole¢nost a civilizaci smrtelné nebezpedi.

Skotsky spisovatel a horolezec W, H. Murray byl za druhé svétové valky nékolik
let internovan v némeckém zajateckém tabote v Africe. Pokusil se o Gték, pfestoze
tim riskoval Zivot. Na toaletni papir psal potajmu knihu, pfestoZe riskoval Zivot.
Knihu dozorci objevili a zni¢ili, zacal ji psat znovu a poprvé vysla v roce 1947
pod ndzvem Horolezeni ve Skotsku. Svj ptistup k Zivotu vyjadfil krasné vyrokem,
ktery nds mtze inspirovat a dat ndm nadéji i v ¢asech krize: ,Pokud jde o jakykoliv
iniciativni ¢in, existuje jedna elementdrni pravda - a nescetné myslenky a skvélé plany
se nerealizovaly, protoZe se o ni nevédélo: ve chvili, kdy se zcela zdvazné rozhodneme,
vykroi i Prozfetelnost nasim smérem.” (Murray, 1997)




Co znamend, kdyZ Fekneme,
Ze je civilizace stard milion let?
Radioteleskopy a vesmirnélodé jsou
vealitou nékolika desetileti: nafi
technické civilizaci je nékolik mdlo
set let. (...) Pokvrodild civilizace stavrg
miliony let je ndm vzddlend tak, joko
jSme my vzddleni pralesnim poloopicim
o mokakim.
cav\ sagan

Bude$-li bohd€ a bude¥-li vydivat -
druhé, budef jist bez hladu a pit
bez Zizné a nebude¥ vEdét, po fem
bys mé&l touiit. Projde¥ Zivotem
joko lenivy stin a nezanechd¥
PO sobé nic, jen prdzdny méch
od vypitého vina. Bude§-li poctivé
pracovat a usilovat o blaho viech,
vykondf veiké dito.
Eduavrd Petitka

VZESTUPY A PADY CIVILIZACI

Viechny velké spoleénosti, ¥iSe & civilizace prochazeji fdzemi mladosti, dospélosti
a stdrnuti podobné, jako je tomu u clovéka. Doba jejich trvani véak mtZe byt roz-
dilna. A jejich zanik (,smrt“) neni jako u ¢lovéka nevyhnutelny, mohou se trans-
formovat v novou kvalitu. Clovék, a¢ sém smrtelny, Zije svym zptisobem dal ve
svych détech. Stejné tak naptiklad zdpadni civilizace navazala na odkaz helénské
civilizace a ¥imské #i8e a rozvinula jej.

Carroll Quigley (1979) odliduje pét fazi vyvoje civilizace:

~ formovani,

~ obdobi zrani,

~ expanze,

- zlaty vék,

- tupadek.

Timto vyvojem uZ pro&la béhem poslednich asi 6000 let celd ¥ada civilizaci:
egyptskd, sumerskd, minojskd, helénskd, babylénska, chetitskd, starosyrska,
mayska & andska.

Dnes existuje na Zemi podle Samuela Huntingtona (1996), ktery navazuje
na velkého historika Arnolda Toynbeeho (1985) osm civilizaci, respektive kul-
turné-civilizatnich okruht: eurcamericky, ortodoxni (pravoslavny), hispansky,

islamsky, ¢insky, hinduisticky, buddhisticky a japonsky. Jako devaty kulturné-ci-

vilizaéni okruh s otaznikem vy¢lefiuje Huntington subsaharskou Afriku. S otazni-
kem proto, Ze jde spise o rozt#i§ténd kmenova spoledenstvi.

Po dvé sté let dominoval svétu diky své technologické p¥evaze euroamericky
kulturné-civilizaéni okruh (tedy zdpadni civilizace). Dnes viak o toto vysadni
postaveni usiluje také isldmsky (diky demografickému rastu a ambicim gifeni is-
lamu) a éinsky okruh (diky ekonomickému ristu). Podle amerického futurolo-
ga Alvina Tofflera (1980) jiz dochazi k postupné transformaci zapadni civilizace:
wJsme posledni generaci staré civilizace a prvni generaci civilizace nové. Je dillezité
identifikovat klicové vzorce zmén, jakmile se objevi, takZe je pak miZeme ovliviiovat.
Dnes neni zdkladni politickou otdzkou, kdo kontroluje chod poslednich dni priimyslo-
vé spolecnosti, ale kdo vytvdri novou civilizaci, kterd nahradi priomyslovou spolecnost.
Neékteré generace jsou zrozeny k tomu, aby tvotily, jiné udriuji civilizaci.“ V Tofflerové
podéni tedy zanik zdpadni civilizace v podobé, jak ji zndme, nemusi znamenat nic
tragického ani negativniho. Staré uvolni misto novému. Generace, které udro-
valy civilizaci, budou nahrazeny generacemi, které budou vytvafet civilizaci no-
vou. Krize v sobé vzdy obsahuje ohroZeni i piilezitost. (Tudim, Ze to byl americky
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V mnohao pantostickych vomdnech se
auto¥i pokoufe ji vyvefit setkdni dvou
civilizaci's velmi odlifnym vyvojovym
stupném. P¥i podobném setkdni vychdze ji
vétfinou z p¥edpokiadu, Ze vy§ii civilizace
bude p¥eddvat inpormace civilizaci na niZfim
sTupni. ZdG se to logické, ale je to nesmysing.
Ploti to o kulturdch, mezi nimiZ je vozdil sto
nebo snad tisic let. Setkdme-li se viak s Indidny
z Amazonie a mezi nasim a jejich zpsobem
mySleni je odstup tisicl let, zjistime s hvOzou, Ze
civilizovany Clovék miZe od nich ziskat mnoho
cennych a zajimavych ingormaci, kdeZto vie, co
jim moOZeme sdélit my, je pro né naprosto, ale
NnoOprosto bezcenné.
‘Kavel Rataj

prezident Roosevelt, ktery tvrdil, Ze krize je prevlecena ptilezitost.) Jde o to, jak
se ke krizi postavime, jak ji dokaZeme Zelit.

Duane Elgin p¥irovndva v knize Dobrovolndg skromnost (Voluntary Simplicity,
1993) vyvoj civilizace ke st¥idajicim se roénim obdobim: ,Jako se sttidaji rocni ob-
dobi, tak také civilizace prochdzeji obdobimi vzestupu a tpadku. Vétsina spoletnosti
prosla obdobimi jarniho a letniho veristu a nachdzi se v periodé podzimniho a zimniho
sestupu. Pokud brzy nevyvineme tvofivé usili, které nds dovede do nového, postindus-
tridlniho stadia rozvoje, posuneme se do tuhé zimy civilizacniho rozpadu.”

Podle Elgina existuje celd fada signald, ze vstupujeme do stadia civilizaén kri-
ze: zadluZeni a stagnujici ekonomika, ztrata socidlniho citéni, zdjmové skupiny,
jejichz vliv ptevazi verejny zajem, ohromna byrokracie a neschopnost reagovat na
lokélni i globalni ekologické problémy. Je ptitom psychologicky naro¢né uvazovat
o rozpadu a transformaci civilizaci, protoZe nejde o abstraktni proces, ale o néco,
¢im si musime projit. Duane Elgin rozlisuje ¢ty#i stadia civilizaéniho ristu, kterd
jsou struéné charakterizovana v nasledujici tabulce:

obdobi I obdobi il obdobi it obdobiiv:
vysoky rist, ,javo" pinérozvinuti, 16to" | poldtelni dpadek, podzim” vozpad, zima”
obdobi vivy obdobi yozumu obdob{ cynismo Gbdobi zoupais vl

Vysoky sociding
konsenzus, sitny
sryst pro sditeny

socidini cil,

socidini konsenzus
za&ing sidbnout
5 napingnim sdileného
socidiniho cile.

Konsenzus je velmi siaby,
poZadavky zdjmovych
skupin se stdvaji
Csiingj¥imi ned sdileny

socidini cil

Zhvouceni konsenzu,
rOzné socidini cile,
ktevd jsou
vzdjemné v Korglikto,

Byvokracie je nizkd,
aktivity jsou
vEtfinou
sebevequiujicl,

Byvokratickd stoZivost
nardstd, aktivity
jsou zvEriujici se

mérou vequiovany.

Byvokvatickd sloZitost
se ve¥ivychleji nel
schopnost epektivng
vegulace; byvokvacie

Byvokvatickd sto¥itost
je ubijejicl, byrokvacie
se vymykd kontrole;
spolednost se

L zating Jsiopytrat" zating vozpndot,

Tabulka ¢&. 1: Ctyf’i stadia civiliza¢niho riistu. (Elgin, 1993)

Dnegni zépadni civilizace se podle Elgina posunovala v pribéhu 90. let 20. sto-
leti do ¢tvrtého obdobi - vozkladu systému: ,Pokud budeme pokratovat v dosavad-
nim kurzu, budou nase déti Zit v oteplujicim se klimatu, které bude tak destabilizovdno,
Ze rozvrdti potravinovou produkci, a vyvold tim velkou vinu hladomoru; budou vyéerpd-
ny zdroje ropy, bude Siroce rozsiieno odlesnéni krajiny, dobrd ville lidské komunity bude
zpustosena tim, jak budou ndrody bojovat o pFistup ke zbylym zdrojiim; pobfezni mésta
budou zaplavend stoupajici hladinou ocednit a moti, miliény lidi budou migrovat do ob-
lasti, kde jesté jsou néjaké zdroje k Zivotu, krdtkovinné slunecni zdveni bude pronikat
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od
sameého
poddtku a v celém
svem vozmévu je nG¥ Zivot bojem
se smrti. A v tom je tiho lidského Gdé\u, Ze
vZ p¥edem musime poéitat se svou prohvou.
S prohvou a nilim jinym. |
Ludék Rejchyt

skrze oslabenou ozénovou vrstvu a bude ohrozovat fungovdni potravniho Fetézce; hude
podstatné méné zemédélské piidy k uziveni dalsich t¥#i miliard lidi, bude drasticky sni-
Zen pocet rostlinnych a Zivocisnych druhil a toxické znecistént znehodnoti pidu, vodu
i vzduch.” (Elgin, 1993) Elgintv popis zavéreéného obdobi zdpadni primyslové
civilizace povazuji za velmi trefny aZ prorvocky, proto se u néj jeité zastavime.

Nema smys] nékoho obviiiovat za nas posun do stadia civilizaéni promény, ne-
bot my véichni jsme odpovédni (byt v rlizné mife) za to, kam nyni sméfujeme.
Piedeviim v demokratickych spole¢nostech nesou lidé sami kone¢nou odpovéd-
nost. Lidé se této situaci budou brénit a vzdorovat. Budou to pocitovat jako k¥iv-
du a je to ptirozené. Teprve az daji prachod svému hnévu a smutku nad zni¢enymi
sny materidln{ prosperity, obréti se snad k vytvafeni a budovani nové civilizace,
jakkoli dlouho to bude trvat. Teprve a? se zfekneme nadéje, #e zlat4 éra ,nekoneé-
ného” pramyslového rlistu mize byt obnovena, odvazime se jit dal.

Do jisté miry miZeme vidét analogii s pribéhem individudintho lidského Zivo-
ta. Elizabeth Kiibler-Rossova (1969) pracovala s terminalné nemocnymi pacienty
av pritbéhu ¢asu si véimla, Ze reakce na sdéleni $patné zpravy probthaly viceméné
ve stejnych vzorcich:

1. faze: popfeni (faze Soku, pop¥eni reality),

2. faze: hnév (vybuchy hnévu vaei lékaitm, sestrdm, viem zdravym lidem, po-

cit kosmické nespravedlnosti),

3. faze: smlouvdni (pacient smlouvd s nemodi, s osudem, s Bohem),

4. faze: deprese (ztZeni Zivotnich moZnosti),

5. faze: smifeni (pro nékteré je to faze smi¥eni, p¥ijeti, jin{ pacienti bojujf az do

konce).

Vétdina jedincit tedy dojde k p¥ijeti své situace a smifeni se s vlastni smrtel-
nosti. Zaroven vé¥i, & alespon doufaji, Ze snad existuje ,Zivot po Zivoté®, a v case,
ktery jim zbyv4, se na prechod pfes prah smrti pFipravuji. To je nesmirné dileité,

_ V kestanstvi je pfani mit moZnost pfipravit se na tuto zménu vyjadieno v modlit-

bé: ,Od smrti nenaddlé vysvobod nds, Pane." Také pti civilizadni proméné je diileZité,
abychom zménu dokazali pfijmout a méli dost &asu se na ni aktivné p¥ipravit.

Ceké nas tedy nejisté obdobi socidlniho neklidu a viavy, ktera bud transformu-
je, nebo naopak devastuje zakladni pilite, zdkladn{ podstatu nasf kultury a civili-
zace." ,Priibéh naseho vpadku nebude hladky a jednoznaény. Stejné jako nds vzestup
mél mnoho ndraznikovych obdobt, ndhornich plosin a ndhlych skokil, tak podobny prit-
béh bude charakterizovat nds pohyb obdobim upadku. (Elgin, 1993)

15 V ptipadé zapadni civilizace je to k¥estanstvi, Zidovstvi, fecka filozofie a Himské pravo.
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Civilizace spotivg ne |
tom, co lidem Poskytuje
Q\ev NA tom, co od nich
PoZaduje. |

Marie Jang

ve vAlce: vozhodnost.
v povrGZce: vzdoyv.
Ve vitgzstvi: velkorysost.

Vv miry: dobvad vole. |
winston chouvchill

Obdobi Gpadku tedy nejspiSe nebude ¢asem nahlé a apokalyptické zmény.
»Zimni obdobi* bude spige charakterizovadno rozdifenym obdobim disharmonie,
nesvarl a fragmentace. Nejzasadnéjsi zménou bude ztrata socialni soudrinosti
a smyslu pro civilizan{ cil, ktery mobilizuje nage kolektivni dsili.

Lidé mohou snést mnoho trapeni, pokud v tom vidi néjaky smysl. Bez smysla
pro spole¢ny cil za¢nou v nasem Zzivoté prevladat pocity marnosti a zoufalstvi.
Zasadni vyzvou je tedy nalézt novy ,spoleény smysl: ,Nemiizeme védomé budovat
budoucnost, kterou si neumime predstavit. Prvnim pozadavkem je vytvorit pro nds re-
alistickou, presvédcivou a poutavou vizi budoucnosti, kterd je snadno sdélitelnd. Potve-
bujeme objevit p¥ibéh, ktery shrnuje pFisti stadium naseho evolu¢niho vyvoje a funguje
Jjako katalyzdtor nasi energie a entuziasmu.” (Elgin, 1993)

V podobném duchu pise zakladatel logoterapie Viktor Frankl: ,Zdkladnim zd-
jmem clovéka je jeho viile ke smyslu. Opravdové dsili po smyslu je podstatny aspekt
lidské pFirozenosti a sebetranscendence. Zijeme ve stoleti rozsitujictho se pocitu be-
zesmyslnosti. Ve skutecnosti viak mize clovék pFezit pouze tehdy, kdy# Zije pro néco.
A zdd se, Ze to plati nejen o preziti jednotlivého ¢lovéka, ale také o piesiti lidstva.
Pouhé preziti nemiize byt nejvyssi hodnotou. Byt clovékem znamend byt zaméven
na néco, co neni opét on sdm.” (Frankl, 2006) Pokud je vile ke smyslu potlace-
na, objevuje se ,vile k moci“ a/nebo ,vile ke slasti®, Cim vice viak jde clovéku
o slast, tim vice mu unika. Podle Viktora Frankla musime p¥ekonat predsudek,
ze clovék usiluje v zdsadé o to, aby byl stasten. Co ve skutecnosti chce, je to, aby
k tomu mél dévod. Clovék nejenom hleda smysl, ale také jej nachazi. Za prvé
vidi smysl v tom, néco délat nebo tvotit. Za druhé vidi smysl v tom, néco pro#it
a nékoho milovat.

Duan Elgin tedy tvrdi, ze pokud my, pfedeviim jako jednotlivci a komunity, se-
1Zeme a nezatneme se vazné p¥ipravovat na zdsadné se ménici svét kolem nds, bu-
deme (jako jednotlivci i celd spole¢nost) $patné pfipraveni, az nas globalni zmény
zasdhnou plnou silou. Pak by mohla byt socidlni soudrZnost zni¢ena, demokracie
by mohla zmizet a misto ni by nastalo obdobi anarchie a chaosu, nebo na druhé
strané obdobi autoritarské vlady az diktatury. MiZe to trvat nékolik desetilet,
ne# projdeme touto temnou noci, na jejimz konci objevime znovu jarni obdobt
civiliza¢niho rozvoje s obnovenym smyslem pro spole¢né sdileny cil.

Je to v8ak stédle ptibéh s otevienym koncem, jehoZ vytsténi zdvisi na nas. Kdyz
selzeme, koncem ,zimniho“ obdobi ipadku mtze byt kolaps civilizaci a kruta de-
vastace biosféry. Druhym moZnym vystupem je stagnace civilizaci ~ lidé a celé
nérody vycerpaji svoji energii a kreativitu jen na udrZovani daného stavu. Tretim
moZnym a #adoucim vyusténim ,zimniho obdobi” je obnova svétové civilizace
a jeji novy rozkvét.
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1.1

Obneva po velkyeh krizich a katastrofach

Po krizi ptichazi obdobi nadéje, obnovy a rozkvétu. MZeme to pozorovat v pii-
rodé. Od podatku prvohor se na Zemi odehrélo nejméné pét velkych globalnich
katastrof (zptisobenych napt. srazkou s asteroidem), p#i kterych vidy vyhynulo
75~95 % viech rostlinnych a Zivo¢isnych druhd. Z nam dosud neznamych diivodt:
v8ak nenasledovalo obdobi ipadku rozmanitosti Zivota nebo stagnace, ale nacpak
evoluéni vyvoj k dokonalej§im Zivotnim formam.

- Podobné je to u lidské spole¢nosti. Nap¥iklad po druhé svétové valce nastal
v evropskych zemich demograficky boom, rodilo se nebyvale hodné déti. Také
hospodatsky znamenala 50. a 60. léta v Evropé obdob{ rozmachu a prosperity.

Kdyz skon¢ila v Evropé v roce 1648 t¥icetileta valka mezi katoliky a protestan-
ty, byl podepsan Vestfalsky mir. Tato smlouva kromé jiného ptinesla obrovsky
posun ve vztazich mezi staty. Byl pfijat princip ndrodni suverenity, ktery je zikla-
dem mezinarodnich vztahd jiz témét 400 let. Dnes, v dobé globalizace, naraZime
na jeho limity a za ndrodni suverenitu a nedotknutelnost hranic se schovavaji
takovi lumpové, jako je naptiklad Robert Mugabe v Zimbabwe. Nicméné princip
narodni, respektive statni suverenity byl bajetny ,vyndlez®, ktery chranil slabsi
staty pred silnéjsimi, a to byl vyznamny civilizalni posun.

Kdy? probihala na severoamerickém kontinenté valka Severu proti Jihu, pt¥i-
nesla 970 tisic obéti. Ale jednim z jejich disledkt bylo v roce 1865 zrugeni otroc-
tvi ptijetim 13. dodatku Ustavy Spojenych statiL.

Po prvni svétové valce, kterd byla pro svét §okem a pfinesla 15 miliont obéti,
byla na zakladé patizské mirové konference zalozena Spole¢nost nérodi (League
of Nations) - prvni celoplanetérni pokus spravovat mezinarodni a globalni zéle-
Zitosti spole¢né. Jiz v prabéhu druhé svétové valky se Spojenci ptipravovali na
povalecné uspotadani a v éervenci 1944 se 44 zemi dohodlo na tzv. Brettonwood-
ském ménovém systému, tedy na systému regulace mezinarodnich ménovych
vztahil. Byl zaloZen Stabiliza¢ni fond, z néhoZ pozdéji vanikl Mezinarodni ménovy
fond. Déle byla zaloZena Mezindrodni banka pro obnovu a rozvoj, z nfZ nasledné
vznikla Svétova banka. Po vélce byl v dubnu 1948 pfijat americkym Kongresem
projektd v historii. Jeho realizaci byla povéfena Organizace pro evropskou eko-
nomickou spolupraci (OEEC), z niz pozdéji vznikla dodnes vyznamné Organiza-
ce pro hospoda#skou spolupraci a rozvoj (OECD). Marshalltiv plan mél také vliv
na vznik Evropského spolefenstvi uhli a oceli, z ného? pozdéji vzniklo Evropské
hospodaiské spoledenstvi a ndsledné pak Evropska unie. Marshalltv plan je také
jedineny v tom, Ze vitéz 2. svétové valky zahrnul do tohioto projektu hlavntho
neptitele ve vélce —~ Némecko.
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Posvatné je dobrodvuZstvi

inteligence na Zemi,
dobvodruistvi veing

zZnovu zadinang, o presto
nekoneéné pokvokové.

A posvatny je i pohled Bohag
Na toto dobrodruZstvi,
pohled, v jehoZ zorném
Uhlu je toto dobrodvuZstvi
drieno.

Jacques Bevgier,
Louis Pauwels
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Fedov Gd|

Vroce 1994 se v africké Rwandé odehrala stragna genocida, kdy béhem 100 dni
bylo zabito Hutuy 800 tisic a# jeden milion Tutsit a politicky umirnénych Hutut,
co? ¢inilo 20 % celé populace. OSN zde sehrala hanebnou dlohu nejen svou ne-
innosti, ale i aktivnim branénim jakékoli efektivni akci jednotek OSN, které by
genocidu mohly alespoii zmirnit. Po viem stragném, co se stalo, je soucasny Vvoj
ve Rwandé velmi nadéjny. Hospodatsky tato zemé na subsaharské poméry velmi
rychle a Gspésné roste a na zékladé vlastni zkugenosti si troufam tvrdit, Ze je v sou-
zuje, Ze nesmi byt pfipomindny rozdily mezi Tutsii a Hutuy a nyni viichni spole¢né
buduji jeden novy narod Rwandant. Do zemé proudi vjznamn4 rozvojova pomoc
akorupci se da¥i drzet na tak nizké tirovni, Ze se ndm o tom v Ceské republice miiZze
jenom zdat. Pokud tento vyvoj vydrzi, mfize se Rwanda stat brzy nadéji a pozitiv-
nim ptikladem tspéchu pro viechny ostatni zemé subsaharské Afriky.

Pokud ptijdeme hloubéji do minulosti, miZe nds inspirovat predeviim renesan-
ce (znovuzrozeni), ktera trvala zhruba od 14. do 17. stoleti. Je to obdobi Jexploze
lidského génia“, obdobi velkého rozkvétu uméni a védy a také navratu k antice.
Jeji kolébkou byla Florencie a nasledné dalgi italskd mésta. Hospodaiska prospe-
rita podporovala rozvoj stavitelstvi a vytvarného uméni. Znaéna mira politické
svobody pak utvéiela rozvoj ,renesanéniho dovéka®, tedy osobnosti rozvijejici
sviyj tvirci potencial a zabyvajici se mnoha obory lidského védéni a uméni. Svym
zplsobem se tedy i zanikld zdpadotimska4 #i3e dotkala svého dédice a nasledovni-
ka, v tomto p#ipadé to oviem trvalo téméf¥ tisic let.

Vidime, ze krize, jakkoli velika, je vzdy zaroven p#ilezitosti ke katarzi a nadéji
na novy zacatek. Neni to v8ak zddny fyzikalni z&kon, Ze po krizi nasleduje obnova
arozvoj, o to se musime sami p¥icinit a vysledek neni pfedem dany.

1.2 Jak se chovat v dobé krize?

Zde je kazdd rada draha. Krize, pokud by byla doprovazena obdobim chaosu -
a anarchie, bude prakticky netiditelna, neovladatelna. Na to, co bude ptichazet,
budeme schopni reagovat re-aktivné (ex post), nikoli pro-aktivné (ex ante). Méli
bychom se snazit pfedevsim prezit a zlistat ptitom lidmi. A podle mo¥nosti po-
mahat druhym. Je to jako ve vélce. Nikdo z oby¢ejnych lidi o ni nestoji a ptichdzi
vétSinou necekané, takZe se na ni nelze p¥ipravit. V téchto vyhrocenych situacich
se pak tifbi charaktery a mnohdy se divime, jak se lidé projevi. Ti, kteti nemaji val-
nou povést, se dokazi zachovat jako hrdinové, a naopak ze ,spotadanych® obéant
se mohou vyklubat zbabélci, ne-li néco horsiho.

Nastésti nemam osobni zkugenost s valkou, ale dodnes si pamatuji, jak se lidé
kolem mne chovali v prvnich dnech sametové revoluce v roce 1989, kdy vysledek




Clovek bude stoupot dal, ale

jeho vzestup moind nepovede

zdpadni kultura, jak ji zndme.
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déjin. Budeme-li shieddni
lehkymi, vytvo¥i p¥ifti krok
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Jaceb Bronowski
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ne.co Edmund Hillavy

jesté nebyl vitbec jisty. V mnoha ptipadech jsem se hodné divil, at uz v pozitivnim,
¢inegativnim smyslu.

Souhlasim s Jamesem Lovelockem, Ze v dobé civilizaéniho astupu by bylo kli-
¢ové uchovavat zakladni dédictvi lidstva - védomosti. Ty jsou zdrukou toho, Ze
nasi potomci budou mit $anci poucit se a vytvafet postupné novou civilizaci. Ne-
méli bychom spoléhat jen na velké centralizované zdroje, protoZe ty mohou byt

znideny. Vzpomerime jen, jakou nenavratnou ztratou bylo zniceni Alexandrijské

knihovny. Nespoléhal bych také p#ili§ na elektronické zdroje dat, protoze ty jsou
nejzranitelnéjsi. Nejtrvanlivéjsi jsou zfejmé staré dobré kamenné desky, které do-
kazi uchovat poselstvi po tisicileti, ale jsou zase ponékud neskladné. Sdzel bych
proto jak na diversifikaci nosi¢t informaci, tak i na jejich prostorové difersifiko-
vané rozmisténi,

Pro dobu krize budou nepostradatelni ,otuzili“ jedinci a ,otuZilé” komunity.
Prikladem mlze byt skautské hnuti. D¥ive skauting v Anglii p¥ipravoval mladé
muZe na sluzbu v armadé ve vzdalenych koloniich. Toto poslani uZ samozfejmé
dévno ztratilo smysl, ale kazdy, kdo skautingem progel, je p¥ipraven na docasné
ztizené podminky Zivota. Mlady muz ¢ divka, kte#i travili kaZdorotné par tydnt
pohybem v pfirodé, dokdZi néjaky as Zit naptiklad bez elekt#iny a teplé vody lépe
nez bytost shrbena cely rok ve svém pokojiku nad poéitacem a unikajici do virtu-
alniho svéta. Nemusime si hned pfedstavovat valku nebo velké ob¢anské nepoko-
je, ale predstavme sijen tydenni blackout (tedy Zivot bez elekttiny) v zimnich mé-
sicich. Bude hodné dilezité, kolik lid! v té dobé nezalne panikatit, precka nejhorsi
a dle mo#Znosti napomuze obnové.

Dalsi velkou inspiraci miZzeme najit u stfedovékych cirkevnich a také rytit-
skych fadt. Kdyz se Rimska ¥ie rozpadla, byly to predevsim tyto ¥ady, které po-
mahaly v Evropé vytvatet novou civilizaci. Ze St¥edomoii prinagely do zbytku
Evropy nejen Pismo (slovo Bozi), ale také vzdélanost, umeéni kultivovat ptidu a ko-
lonizovat nova Gzemi. Trvalo to staleti a pro to, v co vétili, byli ochotni obétovat
i to nejdrazdi — sv{yj Zivot. Mnozi umirali mladi, ale jejich Zivot mél smysl a cil.
MozZné pravé toto nam dnes schdzi - vyssi smys! a cil nageho kondni.

Na rozdil od starovékého Rima ma dnesni spole¢nost jednu velkou vyhodu,
na kterou upozorfiuje v knize Oni a my Lubor Kysuéan (2010). V demokratickych
spole¢nostech se rozvinula vitdln{ ob¢anska spole¢nost. Vedle statu a podnika-
telského sektoru existuje silny neziskovy sektor, tvofeny tisici rznorodych ne-
vladnich organizaci, kde se lidé, ¢asto zadarmo, vénuji ¢innostem, které povazuji
za smysluplné a prospésné. To ndm dava velkou nadéji, Ze by to s ndmi nemuselo
dopadnout $patné.

Je tézké konkretizovat kli¢ové aktéry, ktefi by nds mohli vést v dobé krize. Mezi
politiky, pfedstaviteli cirkvi, byznysu, mezi uméleckymi i sportovnimi celebritami
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se objevi hrdinové, ale i zbabélci. Myslim, Ze vétsina z nds si nemfize

byt jista ani
sama sebou, jak se zachovd, natoz abychom hodnotili druhé. Takse nakonec, byt

’ ¢ { 4 z
se sdruZujeme do nejriznéjsich spolkil, uskupeni a spoledenstvi, budou klicovi

jedindi, kaZdy z nas. Snazme se o to nejlepéi, co je v nas, abychom neselhali.
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Cim jdu ddle, tim pevneéji jsem
odhodldn stat nad politickymi
0o nArodnostnimi zdleZitostmi,

at' jsou jakeékoliv, g ¥ici

otev¥ené, co si myslim, ani’
bych se staval, co JSm’Fﬂ«st’
nebo vekli,

Pierre Teilhavrd de Chavdin

NemUOZeme
vedomé budovat budoucnost, kterou si neumime
predstavit. Prvnim poZadavkem je vytvo¥it
pvo nds vealistickou, presvédiéivou a poutavou
vizi budoucnosti, kterd je snadno sdéliteind.
Pot¥ebujeme objevit p¥ibéh, ktery snrnuje
pVisti stadium nafeho evoluinino Vyvoje
0 Funguje joko katalyzdtor nafi energie
a entuziasmu.
Duane Elgin

8. KONTURY OBNOVY

Da se predpokladat, e po krizi se na né&jaky ¢as objevi ,okno prilezitosti®, ance
na novy zalatek a vytvareni lepsiho svéta, nez byl pred krizi. Toto okno piileZi-
tosti viak bude trvat jen n&jakou dobu, pak se uzavie. Je proto nesmirné daleZité,
jak na n&j budeme p#ipraveni a jak jej vyuzijeme. Nelze jen mit jasno v tom, co
nechceme, ale zejména co chceme a jak toho dosahnout.

Takové okno ptilezitosti se objevilo napiiklad po druhé svétové vélce v Evro-
pé. Sokovani tim, jak jsme néco tak strainého s desitkami miliond obéti mohli
dopustit, zatala svobodnd a demokraticka ¢4st Evropy vytvatet novy svét. K pie-
kvapeni mnohych byla ,zakopana véle¢na sekyra“ mezi Francii a Némeckem
a v Bvropé se zacalo postupné vytviret spoledenstvi, kterému dnes ¥ikdme Ev-
ropska unie. Po vélce nastal populaéni boom, coz je vidy ptiznakem ocekivani
nadéjné, lepéi budoucnosti. Hospoda¥ska prosperita trvala po celd padesata a Se-
desétd léta 20. stoleti.

Jinym oknem ptileZitosti, které se otevielo v disledku druhé svétové valky,
byl vznik statu Izrael. Zidé ptinesli nesmirnou obét, Sest miliont lidi zavrazdé-
nych nacisty. Ale bez této obéti a bez euforie po vitézstvi Spojenci nad Némeckem

" by pravdépodobné mezinarodni spoledenstvi nikdy nenaslo dost vile a odvahy

k tomu, aby vznik zidovského statu umoznilo.

Podobné okno piilezitosti se otevielo v Ceskoslovensku po padu komu-
nismu. Nevyu#ili jsme jej viak tolik, nakolik jsme mohli. Védeli jsme dobie,
co nechceme (pokracovani socialismu a vlady jedné strany), ale zdaleka jsme
neméli jasno v tom, co chceme, a hlavné jak toho dosidhnout. Gspééné jsme
se vratili do Evropy a byli Evropskou unif v roce 2004 velkoryse p¥ijati. Nic-
méné rozpadl se nam stat (Ceskoslovensko), budovali jsme ,trh bez piiviast-
k& a podstatna ¢4st bohatstvi statu byla prosté rozkradena. Vysledkem byla
prezidentem Véaclavem Havlem pojmenovand ,blba nalada“, kdy se do nadich
srdci zatalo opét vkradat staré heslo z dob socialismu: ,Kdo nekrade, okrd-
d4 vlastni rodinu.” TakZe v Indexu vnimani{ korupce (Transparency Interna-
tional, 2011) jsme dnes za Botswanou, Rwandou ¢& Jorddnskem a o smutné
57. misto se délime spole¢né s Namibii a Saudskou Ardbii. V Evropé hrajeme
roli vychytralct, kte#i hledi pfedevsim na to, jak ze spolecné kasy co nejvice
vyrazit. Mame potiZe alespoti trochu efektivné spravovat vlastni stat. Ale co
je asi Gplné nejhorgi, ze si sou¢asné svobody a §anci, které se nim nabizejf, ne-
vazime, protoze jsme k nim p¥igli velmi snadno. A kdo si né¢eho nevazi, miize
o to také prijit.
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Jednim z chavakteristickych znakd
dnefni politiky je, Ze mdme sklon volit
spise ty, kdo dovedou vést kampan, ne?
ty, kdo dokdZou vést.

Jists, zivot v dnesni Ceské republice neni ,peklo®, ale je dobré si ptiznat, Ze
¥adu rozvojovych piileZitosti jsme vlastni nepfipravenosti a Thostejnosti promr-
hali a dal3f podobna $ance se nejspise v dohledné dobé nebude opakovat (napfi-
klad nesmyslné zabirdme ptidu pro stavbu nejriiznéjsich logistickych center, ni¢i-
me si hustou zelezni¢ni sit zaviranim regionalnich trati atd.).

Jak tedy bude vypadat okno piileZitosti a kontury obnovy po budouci krizi? To
dnes nikdo presné nevi, ale tim spige je t¥eba nad touto situaci uvaZzovat a promys-
let ji. Pokusim se nabidnout par postteht, ,kaménkt do mozaiky®, jak by budouci
obnova mohla vypadat.

Ethon canin

Kde je Zivot, ktevy jsme
ztratili Zitim?
Kde je moudrost, ktevou

8.1 Dlouhodobe udrZitelny svét

Modernt Lidské spolecenstvi bude mit po krizi , #izeti vybudovat lepsi a dlouhodobé udrZi-
jsme pozby\i Znolostmi? kaH" Vi telny svét a snad bude mit i dostatek vile tak ¢init. Obecné vzato jde o to, ¥idit se
Kde je znalost, ktevd se QI ISmMus | t¥emi zakladnimi principy, které formuloval Herman Daly (1989, 1996):

. . . (a taoke 1 — Mira uzivani obnovitelnych zdroj (les, rybi populace, ...) nep¥ekrodi miru
vytratilo v inpormaci? dermok . jejich regenerace. ,

Thomas Stearns Eliot , okvacie) ; - Mira uivani neobnovitelnych p#irodnich zdroji (nap#. fosilni paliva) nepte-
mMaQ jednoho | kro¢i miru, jakou budou rozvijeny ndhradni obnovitelné zdroje.
velkého ' :5};] ~ Mira emis{ $kodlivin unikajicich do Zivotniho prostfedi nedoséhne hrani-

.. ce asimila¢nich schopnosti prostfedi (a nepfesahne tedy tnosnou kapacitu
nepritele: R : ekosystém).
nenasytnost, 8.2 Proména hodnotovych orientaci

) . . o Pavel Koh
Nevim, jokd bude vase budoucnost, ale co eneat

vim, vidycky budete ¥¥ astni, kdy% budete
hledat a nachdzet, jak stouZit.

Albert Schweitzev

Proméni se po krizi hodnotové orientace obyvatel? Tézko fict, ale je to pravde-
podobné. Jak jsme se jiz zminili, bude tfeba vypotadat se s ,htichy vzdalenymi
v prostoru a ¢ase” a s vyzvami, které nejsou Cernobilé (neni tak tplné zfejmé, co
je dobte a co §patné, co je ptijatelné a co je jiz nepfijatelné), a zaujmout k nim po-
stoj. P#al bych si, aby se nage hodnotové orientace proménily minimélné ve dvou
smérech, i kdy# z dne$niho pohledu se to zda byt ,zboznym ptanim®.

Prvnim je neptijatelnost valek. Valky jsou s nami od nepaméti, ale podobné

S v
Ep ravne Je Sp Vd v é i kd v o i to bylo s otroctvim, také existovalo po tisicileti. Jesté pred 150 lety existovalo
Spatng e ¥ . YZ to nedg 1a n ikdo i otroctvi ve Spojenyrch statech, ale v disledku valky Severu proti Jihu bylo zrueno
J Patne g b kdyi to dilg i w¥: ’ 1 a dnes je véeobecné povazovano civilizovanymi nérody za neptijatelné.
QJ P VSic hn i, ‘ Druhé ,zbozné ptani“ se tyka vztahu k Zivotu a ke véem Zivym tvoriim. Podle

zidovsko-kfestanského pojeti je clovék, stejné jako ve ostatni, stvoten Bohem,
na rozdil od zvifat ma viak nesmrtelnou dugi. Tohle neni védecky ovéteny fakt,
ale otazka viry. Kazdopadné se viak mzeme shodnout (vétici riiznych vyzndni

Albert Gove




Dnefni zkufenosti
vkazuji, Ze kongliky
élovéka s prostiedim
prestal byt vnéjiim
konglikterm o stal se
zdleZitostistejnd
vnitinl, jako je \dska
nebo bolest. Do doby,
ne? pochopime,
Ze to, cose déje
mimo nds, déje se
s ndAmi, budeme se
nevyhnutelng b\iZit
katastropé.

Andvej Bitov

Nep gy

F ,

mgs. | 2 Velik
UZe 4 Ostj

Skutednd dobrota ¢lovika
se miie Projevit v maprosté
distotd o sVobode jen viEi
Tomu, kdo Zddnou sily
nepfedstavuje. skotedng
myavni zkoutka lidstva, t+q
nejzékiadng ¥ (Llo¥end tak
hluboko, Ze unikd na¥emuy
Zvaku), zdle?i v jeho vztohy
K+&m, kte¥i jsou mu déni
Napospas: ke zvi¥atim. A zde
doflo k zékladnimu debokiy
c\ovekC\, tak Zoklodmmu
Ze prévé z ného vyplyva ;i
v:e.chny ostatni,

Milan Kundevo

i nevéFici), Ze zvifata jsou nasi nize postaveni blizni. Podle Petera Singera (1975)
je schopnost trpét a citit bolest (co je spole¢né clovéku i zviFatim) dostateénym
diivodem pro ohleduplnost. Jsme si se zvitaty rovni, i kdy% to neznamend, e
jsme stejni. Erazim Kohak (1998) k tomu dod4dva, #e mezi lidmi a ostatnimi zvi-
faty je jen jeden moralné zdvazny rozdil, a to je svoboda. ,Clovek je bytost, kterd
si dovede predstavit, Ze by mohla byt jinak, jedind bytost, kterd nezije v pevné ped-
urcenych pudovyjch mezich. Jenze svoboda neznamend prdvo, znamend odpovédnost.”
A to ivildi ,niZe postavenym bliznim”. To neznamend, e se viichni musime stat
vegetaridny a nezabijet pro potravu. U vysgich zivodich@ bychom méli respek-
tovat Ctyti zakladni potteby (které mimochodem nebyly dtive ptiznavany ani
otroktm):

- moZnost volného pohybu v rdmci dostateéného prostoruy,

~ pfirozeny cyklus dne a nodi, éinnosti a odpocinku,

- spolecenstvi svych bliznich, véetn& matetskych vztaht,

— ptirozena strava odpovidajici danému Zivoéichovi.

Méme tedy rlizné potfeby, aviak zvitata i ¢lovék majl stejné pravo na jejich
naplnéni. (Kohak, 1998)

Do vztahu k Zivotu, respektive do naplnéni tcty k #ivotu, potitam i vztah k dé-

. Q kps
Je i ka . VQ; 3 vt . v . ) %5 . . T
Jich b)"h’ anvdn,’ ¥ ?.VOP'G tem, pfesnéji k nenarozenym détem. Od 50. let 20. stoleti se v nasi zemi kviili

potratlum nenarodily t#i miliony déti. Jediny okamzik, ktery miizeme objektivné

(2] < Lo
%2n Ay py o | oznalit za vznik Zivota, je okamzik poceti, tedy splynuti spermie s vajickem. Pres-
POy ) -y . L 9 e
Od¢e to tak bohaté a demokratické spole¢nosti, jako je kuptikladu Kanada, umoziiuji
beztrestné zabiti plodu prakticky kdykoli v priibéhu téhotenstvi, pred vlastnim
. Md, - porodem. Na to se jednou nejspise nasi potomci budou divat jako na dobu barbar-
Bude t¥eba celych vEko \asky, 13, 5 ; stvi (jsem si védom, Ze situace nenf éernobil4 a netroufdm si hodnotit napiiklad

abychom splatili zvivatOm jejich otazky pierudeni téhotenstvi, které vzniklo v dtsledku znasilnéni).

stuZby.
— 8.3 Svohoda a odpovédnost
Christian Morgenstern ‘

Listina zékladnich prav a svobod, kters je velkym vydobytkem 20. stoleti, bude
nejspiSe doplnéna néjakou formou univerzalni deklarace lidskych odpovédnosti,
aby prava a svobody byly vyvaZeny odpovédnosti.

Hie, pnchqzaJ, dny,
Je vyrok Panovnikqg
Hospoding,
k v

dy pofiu na zemi hlad, 8.4 Globalni Fizeni
ne hlad po chieby gn;
Zized po vodg,
NYbrZ po slySeni sioy
HO‘Dodmovych

NemuSim ZVitézit, ale
musim hajit pravdo.
Nemusim mit Gspéch, ale
musim se Fidit svétiem,

ktevré mam v sobe.
Abraham Lincoin

Uvédomime si jasnéji nez dnes, Ze je tfeba p¥ijmout urité principy globalniho
tizeni, protoze p¥ili§ mnoho vyzev a problému prosté neni fesitelnych z trovné
jednotlivych stat nebo jejich uskupeni. Bude samoziejmé nutné bedlivé hlidat
ptipadné pokusy o vytvoteni ,osvicené svétové vlady*, protoZe zdjemct by jists
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QJ‘ Ce v
Ole hodng U nig :U Vseho
Hum Osk °
poh Q'?me TUnen, - ar wilg
odli, gle JOKO g, 29'0 lidskg
o
MQV'Q Jona
Je
t¥ebaq

Zit s p¥esvédienim,
Ze jsme se nenavodili pro jeden

kout, ale Ze cely tento svét je nafi viastf,

Lucius Annaeaus Senecq

Ktevrd
vidda je
nejlepsi?
Ta, ktevrd
NAs VeI
viddnouout
st saQmi,

Johann wolggang
Goethe

bylo dost. Svét je ndbozensky, kulturng, politicky i hospoda¥sky velmi diferenco-
vany a zdjmy jednotlivych aktéri jsou rtizné. Nicméné pravidla globalniho ¥izeni
jsou nezbytna, podobné jako jsou nezbytnd mezinirodné uznavand pravidla le-
teckého & silniéntho provozu.

Tézko fict, jestli bude mo#né revitalizovat Organizaci spojenych narodd, nebo
vznikne jina organizace (podobné jako po 2. svétové valce nahradila OSN pied-
chozi Spole¢nost narodt). Mozna vznikne novy typ instituce, jakasi transinsti-
tucionalni organizace, jak ji nazyva vykonny feditel Millennium Project, Jerome
C. Glenn. (Glenn, Gordon, 2007) Transinstitucionalni organizace by mohla byt
jakymsi zvla$tnim druhem organizace, kterd by jednala ve spolupraci s vladou,
korporacemi, univerzitami, nevlddnimi organizacemi, nadnarodnimi & mezina-
rodnimi organizacemi a jednotlivci a jejich prostiednictvim. Pokud totiz jednate
s vlddou, musite se chovat politicky. KdyZ jednate se ziskovou korporaci, musite
respektovat jeji zajmy a pohled na véc. JestliZe jednate s akademickym pracovis-
tém, museji byt vae teoretické znalosti na trovni. Jednate-li s nevladni organi-
zaci, je diilezité sousttedit se na etické otdzky daného problému. A kdy? jednate
s mezindrodni organizaci, musite brat zfetel na globélni a mezindrodni aspekty
dané problematiky. Normaélné dnes lidé ani organizace timto zplisobem nejed-
naji. Jejich mysleni a jednani je spige analytické a specializované na uréity vysek
reality.

8.5 Reforma Organizace spojenych narodi

Organizace spojenych ndrodl je dnes hlavnim ndstrojem pro spolupraci stati na
mezinarodni a globalni drovni. Zrodila se viak v roce 1945 do bipolarné rozdéle-
ného svéta a lidé nikdy nenabyli dojmu, ze je OSN jejich a pro né. Patiila spise vl4-
ddm statd, které ji vyuzivaly a zneuzivaly pro prosazovani vlastnich cilt. (Komise
pro globdlni ¥izeni, 1995) To plati i dnes. Navic zakladajicich statd bylo 51 a dnes
ma OSN jiz 193 ¢lenskych zemi s velmi rozmanitymi zajmy a ambicemi.

Je otazkou, jestli OSN v budoucnu pro svoji pfebyrokratizovanost a neefektiv-
nost zanikne, nebo projde zasadni reformou. O reformé se mluvi jiz pres dvacet
let, ale rozhodujici bude, jestli ¢lenské staty budou ochotny vzdat se ¢asti své na-
rodni suverenity. Bez toho bude efektivni ¥zeni globalnich véci neproveditelné.
Vychodiskem k dvaham o reformé OSN by mohl byt vice neZ dvacet let stary na-
vrh Josefa Vavrouska, pfedneseny na konferenci o Zivotnim prostiedi v Riu de
Janeiru v ervnu 1992, '

Zatim OSN reagovala na vynotujici se problémy vytvafenim novych ko~
mis{ a programt. Existujici struktura je proto neefektivni a draha. Je tedy
vhodné vytvofit novou, vice decentralizovanou strukturu. Ta by méla byt

§7




o dneinich instituci byla
MOorxen, Davrwinem,
e nezbytne

tvofena ¢tyfmi specializovanymi subsystémy, které by zvysily jeji efektivitu, aniz
by doglo k vytvoreni vysoce centralizované byrokracie s monopolem moci. Témito
subsystémy jsou: :
a) bezpeénostni systém OSN, jeho# cilem by bylo prosazovani feseni mezina-
rodnich konfliktt mirovou cestou, byl by ¥izen Radou bezpetnosti OSN,
b) ekonomicky systém OSN, ktery by podporoval vyvazeny globalni ekonomic-
ky rozvoj prostfednictvim vhodnych finanénich, obchodnich a jinych opat-

Stvuktoy
vytvovena pved
Frevdem Q Einsteinem. J
sinstituce, jok o bylo

O\V/'\‘\" ﬂov », o A
MAN enych stoty pved

U\é\ﬁé NO ZQK\Qthe“ SDOJ kce 1 teni, provadénych Ekonomickou radou OSN,
¥o se -\-ka nejen vrekon stvu ] ¢) socialni systém OSN, ktery by se soustfedil na podporu kultury, vzdélani,
200 \et Yo Q . . c i fé\ = zdravotni péle, socialni zajisténosti a podobnych aktivit, realizovanych pro-
'all® h O V’q anizo * st¥ednictvim Socialni rady OSN,

v\ddy, ole i nodnadvod
\okdinich komunit.

d) environmentaln{ systém OSN, ktery by se sousttedil na ochranu a obnovu
| piirody obecné a na Zivotni prostiedi ¢lovéka zvlaité; environmentalni sys-
AVWVIN To F F-\ ev 1 tém by byl #izen Radou pro zivotni prostfedi OSN.

1 Kazdy z téchto ¢ty specializovanych piliftit by mél byt autonomni, protoze se
koncentruji na rozdilné aspekty udrzitelného rozvoje nasi planety. Soucasné by
viak mély tizce spolupracovat, protoze redlné problémy spolu také navzdjem je-

i den s druhym souviseji.
: g\ Q b OS¢ ‘f Po?adavek decentralizovat systém aktivit OSN, aby byla zvy8ena efektivnost
, na zékladé znalosti situace regiondlnich pomérd, vedla Josefa Vavrougka k navr-
b4 ¢ ) o £ | hu ,druhotné, regionalni struktury OSN (primdrni je odvétvova struktura OSN).
d nesnic h VU d CU neni Tato sekunddrni struktura by méla byt organizovdna na kontinentélnim nebo re-
. . . “ gionadlnim zdkladé. Za zaklad mohou slouzit existujici regiondlni komise OSN,

\"4 J ej iIC h OS§fO b MHIC h jejich pocet by véak mél byt zvysen.®

k o , { Kazda z téchto komisi by pokryvala ¢tyfi principidlni odvétvové oblasti: bez-
. o3 pecnost, ekonomiku, socidlni véci a Zivotni prostiedi, které koresponduji s pri-
v Q \ ' ". Q ¢ h 9 Q \ e J e : marni strukturou OSN. Primérni a sekunddrni struktura OSN by tedy vytvotily
maticovou strukturu, ktera by umoznila reagovat na globdlni disledky specific-

) -
d Us§ \ e d k em voZ k \ Q d U kych problém, stejné jako na jejich regionaln{ aspekty.

® &

instituci, na kterych zdvisi

"MOC.
Alvin Toggler

16 Dnes existuje pét regionalnich komisi OSN: Ekonomické komise pro Evropu — ECE, Ekonomicka
komise pro Latinskou Ameriku a karibskou oblast — ECLAC, Ekonomicka a socidlni komise pro
Asii a oblast Tichého ocednu ~ ESCAP, Ekonomicka komise pro zapadni Asii ~ ECWA a Ekonomicka
komise pro Afriku — ECA.
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Vekumené,

ktevd se v promysioveé

o hospoddiské oblasti jiZ ddvno sjednotila,
nemoOZe viddnout politickd anarchie.

To, co se jiZ po pét tisicileti ukazuje joko
nUtNé - a co se v oblasti techniky ji¥ po
staletivkazuje jako uskuteénitelné - je
spoletnd svétovd politickd organizace,
ktevd by se skiddala z jednotlivych bunék ne
vétiich neZ neolitické ob&iny, tak malych
a p¥ehlednych, aby jeden jejich Elen znal
druhé - a pi¥ece byl ob&anem svétového
statu.

Avrnold Joseph Toynbee

Ne jde

ani tak

0 to mit novou
myslenku, joko
hlavné prestat mit

tu stavou.
Edwin Land

sekunddrni Sekunddeni
struktuva stroktura
Sysfém OSN pro Apviky Sysfém OSN pro Evvopu, ...

Posidniobecnd
(Globainl systérm osne)

Primdvni
stroktuva

Bezpeinostni Apvickd Evvopskd Globding
systém oSN bezpeinost bezpeénost bezpelnost
socidini Apnc:y\socm\'m Evvopsky socu‘i\\m (::(ot:c«\m x’omo\m
Systém oSN Qa kuttgrni e a ku\’ruvml - a kutturni V?Z\i?')
vozvoj a zdravotnipéle | vozvoja zdvavotnipéce, . a zdvavotni péde
Ekonomicky Apricky ekonomicky Evropsky ekonomicky Globdin{
systém osn YOZVO) YOLVGj, .. ekonomicky vozvaj
] o ARvickd ochy v G o oo )
Environmentding prickg oc ?.“Q p¥ivody | Evropskd och:&‘:\nq privody G\Vc’ba\m ochvana
systém OSN Q obnova Zivotniho a obnova Zivotniho p¥ivody a obnova
prost¥edi prost¥ed, ... Zivotnino prostiedi
Posidni obecné UdvZitelnyvozvoj UdrZitelnyvozvoj Plonetaval udriitelny
(9iobGini systérm OSN) v Apvice v EVYOPE, . vozvoj

Tabulka & 2: Hlavni oblasti spoluprice mezi dvéma navrZenymi strukturami systému OSN. (Vavrou-
$ek in Prins, 1993)

Poudenim pro budouci vytvareni struktury globalniho #izeni mize byt Evrop-
ska unie. Zac¢ala se postupné utvatet po 2. svétové valce, pfed ni by byla nemys-
litelna. Evoluéné se vyviji jiz pres Sedesit let a dodnes neni tento proces zdaleka
u konce ani neni zaruéeno, %e se bude neustéle pozitivné vyvijet. Probiha velk4
debata o predavani dil¢ich pravomoci z ndrodni Grovné na troven Bvropské unie
a-panuji obavy, aby bruselska byrokracie neméla tendenci stat se ,osvicenou ev-
ropskou vladou”. Né&jak podobné se moznd jednou bude formovat nova podoba
OSN aje legitimni starat se bedlivé o to, aby OSN nebyla a ani nemohla byt v po-
kuseni stat se ,svétovou vladou®.

8.6 P¥irodni kapital a ekologicka daiiova reforma

Po obdobi krize, které bude bezpochyby z velké &4sti i krizi environmentalni, si
snad kone¢né uvédomime vyznam ptirodniho kapitdlu a za¢neme se podle toho
chovat. Dnes b&#né pracujeme s kapitalem finanénim (hotové penize, investice,
monetarni nastroje) a s vyrobenym kapitalem (infrastruktura dopravni, energe-
tickd a jina, stroje, nastroje, tovarny). Uznavame také vyznam kapitalu lidského
(v podobé préce, inteligence, kultury a organizace) a socidlniho (souhrn socidl-
nich dohod a vztaht). Hrubé viak podcefiujeme, resp. zanedbavame pfirodni
kapital, ktery sestava ze zdroji Zivych systémd a sluZeb poskytovanych ekogys-
témy. P¥irodni kapital zahrnuje vodu, nerosty, fosilni paliva, ryby, ptdu, vaduch
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zo posiednich t¥icet let jsme se posunuli od
tv¥nino hospodd¥stvi k tvini spolednosti. Trini
hospodGistvi je ndstroj - cenny a 6&inny
néstroj - k ovganizovani produktivni
innosti. Aviak tvinispoleinost je misto,
kde je na prodej Gping viechno. Je to Zivotni
styl, v némZ je kaZdd oblast Yivota ovidddna trinimi
hodnotami.
' Michoel Sondel

Promysiové civilizace je moZnd jen tak, Ze tu neni
t¥eba 2ddného sebezapivdni. Vyhoveét lidskym
nepravostem aZ po ty nejzazii hvanice, které ukiddd
hygiena a ekonomie. Jinak se kola prestanou todit.
Aldous Huxley

Aékoliv existuji meze vOstu, je potieba, aby neexistovaly
mezZe vozvoje.
Donella Meadows, Dennis Meadows, Jovgen Randevrs

PotVebujeme vytvovit ¥efeni na svétove drovni
nastolenim ekonomiky skutetnéno sditeni
o vozdélovdni statkl jok na mezindrodni, tak na
nérodni Grovni. To je kvomé pOvodniho kulturniho
bohatstvi ndrodd jedind cesta, ktevd vespektuje
dostojnost osob a vodinu.
Jan Pavel Il

a podobné. Zahrnuje véak i 2ivé systémy, jako jsou pastviny, savany, mok¥ady,
Gsti fek, ocedny, koralové ttesy, pobfezni koridory, tundry, dedtné pralesy a dalsi.
(Hawken, Lovins, Lovins, 2003)

Herman Daly (1996) uvadi, Ze doneddvna se ekonomové a politici soustie-
dovali vyhradné na fefeni problému produktivity prace a kapitélu a na feeni
jejich vz4jemného vztahu. Produktivita pfirodniho bohatstvi byla opomijena,
coz vedlo k ohromnému plytvan{ a neefektivnimu vyuZivani p¥irodnich zdrojd.
V minulosti mél tento p¥istup svoji logiku. Zdroje energie a surovin byly zdanli-
vé nevyterpatelné a ekosystémy byly schopny absorbovat odpady a emise plyni.
Dnes je viak situace velmi odli§na. Potad plati, Ze je t¥eba Setiit a hospodarné
vyuzivat limitujici vzdcny faktor. Jenze tim nejvzacnéjsim (protoZe nejvice ne-

- dostatkovym) faktorem dnes neni kapital vytvoreny ¢lovékem (napt. rybarskeé

lodé & motorové pily), ale zbyvajici kapital p¥irodni (napt. zbylé rybi populace
& lesy).
Uznani vyznamu a hodnoty p¥irodniho kapitélu p¥ispéje k prosazeni ekolo-

- gické datiové reformy. Tu povazuji za jeden z klicovych néstroji obnovy a vytva-
. feni nového hospodatského systému po krizi. Ekologicka dariova reforma je jiz

témé¥ sto let stard myslenka a pochazi od ekonoma Cecila Pigou. Jeji podstata
spotiva v presunu datiové zatéze z toho, ¢eho chceme mit dostatek (nap?. pré-
ce), na to, ¢eho chceme mit co nejméné (napt. vyéerpani ptirodnich zdrojt). Zna-
mend proto postupné (dlouhodobé) vyrazné zdanéni, a tedy zdraZeni energetic-
kych a surovinovych zdrojt, které bude ovsem kompenzovano nizsim, ptipadné
a# nulovym zdanénim prace. Zasadou ekologické dafiové reformy je, Ze ma byt
fiskdlné (rozpoitové) neutralni. Tedy co stat ziska na vy$sim zdanéni p¥irodnich
zdrojtt, to ,rozpusti® do snizeni zdanéni prace. Nejedna se proto o novou dai, ale
o komplexni dafiovou reformu, kterd by navysila predevsim spotfebni daii a dané
k ochrané zivotniho prostiedi a sniZila (pfipadné aZ zrusila) dané z ptfjmé a dan
z ptidané hodnoty. :

Ekologicka datiova reforma predstavuje sloZity strategicky manévr. Proto se
potita s tim, Ze jeji ndbéh by byl postupny a trval by mozna i vyrazné déle neZ
jedno desetileti. Dlouhodoby horizont zavadéni ekologické daniové reformy je viak
zéroven prekazkou pro jeji politické prosazeni. V demokratickjch rezimech jsou
politici voleni na 4 a2 5 let a v tomto asovém horizontu také uvazuji. Je tézké, aby
prijali za svou komplexni datiovou reformu, jejiz vyrazné ptinosy se mozna projevi
a# daleko za horizontem jejich volebniho obdobi. Dalsf prekazkou prosazeni ekolo-
gické datiové reformy je to, Ze by méla byt zavedena najednou ve velkém a silném
hospodatském prostoru. V idealnim p¥ipadé by méla byt zavedena globalné.

Lze v8ak predpokladat, ze vynosy ze zavedeni komplexni ekologické dafiové
reformy vysoce prevyii mo#né rizika i ndklady. Diisledkem reformy jednoznaéné
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“bude skuteénost, Ze podniky i domacnosti budou prirodnimi zdroji vice det¥it.

Podniky budou motivovany vyuzivat moderni tspornéjsi technologie, domac-
nosti budou investovat pfedevdim do energetickych tspor (zatepleni domt
a bytd, Gsporné zarvovky apod.). Zavedeni ekologické datiové reformy bude no-
vym impulsem pro vyuzivani obnovitelnych zdrojli energie, diislednéjsi recyk-
laci surovin a také pro deldi Zivotnost vyrobki. Ekologicka datiova reforma se
mize podle E. U. von Weizsickera (1997) stat silnym signalem pro védce, tech-
niky i manaZery, aby pracovali na revoluci v efektivnosti. A nelze samozfejmé
opomenout podporu zaméstnanosti, protoZze méné zdanéna lidska prace bude
levnéjsi.

Diky uznani ptirodniho kapitalu a prosazeni ekologické danové reformy se p¥i-
blizime kli¢ovému cili hospodérstvi lidské spoleénosti, kterym je co nejvérnéjsi
napodobeni p¥irodnich cyklt, tedy bezodpadové hospodafstvi a minimalizova-
ny energeticky odpad. Konkrétné to znamend co nejvice uzavieny kolobéh latek
a vyuZivani energie z obnovitelnych zdrojd, respektive ze Slunce (tedy energie
vodni, vétrné, solarni ¢i energie z biomasy). Tak se nauéfme respektovat tnosnou
kapacitu prostiedi, respektive ekosystémi, a budeme snad schopni hospodatit
zplsobem, ktery je dlouhodobé udrzitelny.

8.7 Tohinova dan

V ekonomické roviné snad bude ptijata néjaka forma jiz ctyticet let starého na-
vrhu tzv. Tobinovy dané. V roce 1972 navrhl nositel Nobelovy ceny za ekonomii,
James Tobin, zdanit devizové transakee, aby bylo moZno kontrolovat pohyb kapi-
talu, ¢asto spekulativniho, pres hranice.

Uz ve 30. letech 20. stolet! upozorfioval na nebezpedi pfevahy spekulativnich
finanénich operaci nad pfimymi operacemi John Maynard Keynes: ,NemiiZeme
olekdvat nic dobrého od situace, v niz se hospoddrsky rozvoj zemé stal vedlejsim pro-
duktem kasina.” Plati to o to vice dnes, kdy spekulativni kapital predstavuje asi
90 % veskerych mezindrodnich finandnich transaked a elektronické penize se pie-
lévaji ,rychlosti svétla®,

Tobinova daft by udinila kratkodobé ménové spekulace méné lukrativnimi,
protoze ptesunout velké ¢astky do zemé a zase je rychle vyvézt by se prodraZilo.
Pokud by daii byla stanovena napt. ve vy$i 0,25 %, v dnesnich pomérech by ro¢ni
vynos dosdhl asi 300 miliard dolardi. Soucasny stav je p¥itom nespravedlivy, pro-
toze kazdy pracujici musi platit dang, kdezto obrovské bezpracné zisky zlstavaji
nezdanény. Tobinova daf, respektive jeji vynosy, by se mohly stit jednim z na-
stroj financovani globalniho ¥izeni.
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8.8 Globalni Marshalldv plan

Predpokladam, Ze jednim z klicovych ryst obnovy by mohla byt néjaka obdoba
Programu evropské obnovy po 2. svétové vélce, tentokrat ovéem v globalnfm mé-
titku. Marshalltw plan byl ptijat americkym Kongresem v dubnu 1948. V letech
1948-1952 poskytly Spojené staty Sestnacti evropskym zemim pomoc ve vy&i
13,3 miliardy dolart (v tehdejsich cenach). Marshallt plan pomohl ozivit hospo-
da¥stvi v zapadoevropskych zemich, coz piineslo také politickou stabilitu a osla-
beni vlivu komunistd. Marshalltv plan velmi pravdépodobné zabranil opakovani
celosvétové ekonomické krize z let 1929-1931. Spoluprace také pologila zaklady
pro budouci postupné sjednocovani Evropy.

Prezident Harry S. Truman zafadil po volebnim vitézstvi do svého inaugu-
raéniho projevu v lednu 1949 nelekané ,¢tvrty bod” zahraniéni politiky, jakysi
»globélni Marshalltv plén®. Ten mél byt vedle OSN, NATO a Marshallova planu
pro Evropu dal$im pilifem americké zahrani¢ni politiky. Nakonec se tento &tvrty

bod projevil jen dil¢im zptisobem — bilateralnimi dohodami o rozvojové pomoci.

(Johnson, 2000)

Ideu globalnitho Marshallova plénu ozivil v 90. letech 20. stoleti americky vi-
ceprezident Albert Gore v knize Zemé na misce vah: ,Potiebujeme pldn, ktery bude
kombinaci rozsdhlé, dlouhodobé a pFesné zaméené finantni pomoci rozvojovym zemim,
velkého Usilt o objevovdni novych technologii potiebnych pro udrzitelny ekonomicky
rozvoj a jejich preddvdni tietimu svétu, celosvétové strategie ke stabilizaci svétové po-
pulace a zdvaznyich rozhodnuti primyslovych stdti o urychlent jejich vlastniho pFecho-
du k ekologicky odpovédnému zpiisobu #ivota.” (Gore, 1994)

Aniv 90. letech 20. stoleti, ani dnes neni politicka ville takovyto plan realizo-
vat. To se véak mtZe v budoucnu zménit, podobné jako se pfivodni Marshalltv
plan prosadil po 2. svétové vélce. Financovan by mohl byt z ptispévkd jednotli-
vych rozvinutych zemi nebo z nové ustanovenych ,globélnich dani®. Kromé vyse

zminéné Tobinovy dané by to mohla byt naptiklad dail ze svétového obchodu.

Nadnarodni korporace jsou schopny vyhybat se zdanéni na narodni Grovni, stejné
jako environmentélnim a socidlnim standardiim, které plati v rozvinutych zemich.
V soucasnosti je jiz obrat 15 nejvétsich nadnarodnich spole¢nosti vétsi nes celko-
vé ekonomickd vykonnost 60 nejchudsich zemi. Podle nevladni organizace Global
Marshall Plan Initiative by se tato daii mohla pohybovat ve vy$i 0,35-0,5 %. To by
pfineslo ro¢ni ptijem asi 50 miliard dolard. (www.globalmarshallplan.org)

Jak by mél takovy globalni Marshalltw plan vypadat? Mél by byt predeviim
komplexni, koordinovany a orientovany na budoucnost. Je také nezbytné, aby
mél definovatelné, méfitelné a dosaZitelné cile. Jednotlivé projekty by mély byt
dostate¢né dlouhodobé a intenzivni, aby ptispély k podstatné zméné. Hlavnim
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kandidatem na koordinaci programi a projektii globalntho Marshallova planu je
nejspise Organizace spojenych narodd, oviem v reformované podobé.

Mezi hlavni cile globalniho Marshallova planu by mély pattit ptedeviim ty, kte-
ré jsou chapany jako zakladni a akceptovatelné nap#i¢ riznymi kulturami. Jsou
to: eliminace nasili na Zenach, podpora zakladnfho vzdélani a femesel, vymyce-
ni n&kterych nemoci (lepra, détska obrna apod.) a eliminace dalgich infekénich
nemoci, stejné jako p¥istup k nezdvadné vodé. Mezi daldi dileZité rozvojové cile
pat¥i vystavba infrastruktury (p¥edevsim dopravy a telekomunikaci) a efektivni
vefejna sprava a podpora vytvafeni stfedni tfidy, kterd pfedstavuje stabilizaéni
prvek ve spole¢nosti. Mezi vyznamné cile patii také efektivni a environmentalné
ptatelské technologie, péte o narudené slozky Zivotniho prostiedi a podpora vy-
zkumnych a vyvojovych kapacit zemi p#ijimajicich pomoc.

Obecné vzato by hlavnim cilem globalniho Marshallova planu mélo byt pomoci
zemi p¥ijemce vymanit se z chudoby a dosadhnout tirovné, kdy se stane atraktivni
pro soukromé investory a kdy bude také zajidténa schopnost této zemé vést se
zahraniénimi investory korektni vyjednavani. Proto jsou prioritou investice do
rozvoje lidskych zdrojt, do sdileni informaci a znalosti v oblasti vzdélavani, verej-
né spravy a rozvoje obcanského sektoru.

8.9 Nova podoba védy

James Lovelock (2006) si klade otazku, pro¢ selhala nage hlavni pojistka, na kte-
rou jsme tak spoléhali — véda. , Véda je totiz posledni dvé stoleti sama handicapovina
rozdélenim do mnoha ritznych disciplin, z nichz kaZdd je omezena jen na zkoumdni ne-
patrné plochy planety a koherentni pohled na Zemi tiplné chybi. Proto se pritkopnickd
odhodlanost téch; kdo ohledné klimatickych zmén bili na poplach, setkala s minimdlni
podporou priimérného védeckého managementu.”

Toto selhani se netyk4 samoztejmé jen oblasti klimatickych zmén. Jsme po-
sedli specializaci, tak#e nakonec $pitkovi odbornici ,védi vSe o nicem”. (Druhym
extrémem by byla samoztejmé bezbtehd generalizace, snaha ,védét nic o viem"“.)
Laicka vefejnost ma tendenci jim slepé véfit, protoze jsou to prece ti nejlepsi ex-
perti. Jenze Gzci specialisté se mohou mylit stejné jako obycejny ¢lovek, a navic
je nebezpeiné, kdy# svoje sebevédomi a sebejistotu zacnou pfenaset ze své tzké
specializace (kde je opravnéna) do irsich spole¢enskych otézek a problémit. Pti-
nasejf si svoje renomé odbornika, oviem do oblasti, kde uz odborniky vitbec ne-
jsou, nebo pfinejmengim nemuseji byt.

Jsme také posedli tim, co se d4 zméfit a zvazit, opakované experimentalné po-
tvrdit. Na jednu stranu je to Géinné obrana proti riznym Sarlatantim, na druhou
stranu Zivot a poznavéni svéta okolo nas je néco vic nez jen ,méfeni a vazeni”.
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Jared Diamond (2008) zkoumal kolapsy velkych lidskych spole¢nosti a také
byl konfrontovan s otdzkou, da-li se toto téma zkoumat védecky. Reagoval dle
mého nazoru velmi vystizné: ,Véda se fasto zkreslené definuje jako souhrn pozndni,
k némuz se dospélo na zdkladé opakovanych kontrolovanych experimentii v laborato?i.
Ve skutecnosti je véda néco mnohem Sirsiho ~ ziskdvdni spolehlivych poznatkii o svété.”

Ptedpokladam, ze véda po krizi bude chdpana takto Sifeji. Vétsi pozornost
bude vénovina interdisciplindrnim a syntetizujicim p#stuptim. Véda bude snad
vice otevfena zkoumdan{ rliznych jevil ,na hranici reality a fantazie®, a to vietné
z dneéniho pohledu ,paranormalnich jevil” a prolinani hmotného svéta a védomi.
Velkd opatrnost a skepse je na misté, na druhou stranu neni dobré ani dlouhodo-
bé udrzitelné tuto oblast tplné ignorovat.

8.9.1 Hmota a védomi, véda a vira

Myslim, Ze vzdjemny vztah a prolindni hmoty a védomi bude jednou z budoucich
klicovych vyzev védy. Protoze, jak ¥ika Peter Russell (2008), jak mohlo néco tak
nehmotného, jako je védomi, povstat z néceho tak nevédomeého, jako je hmota?
»Zikladnim predpokladem soucasného paradigmatu® je, Ze hmota je nevédomd. Alter-
nativou je, Ze schopnost védomi je zdkladni viastnosti pfirody a je trvale pFitomné.
Meéli bychom rozvinout svétondzor, v némz je védomi zdkladni slozkou reality. Pokud
je schopnost védomi univerzdlni, pak to, co se v prithéhu evoluce objevilo, nebyla schop-
nost védomt, ale riizné vlastnosti a rozméry védomého prozitku — formy védomi.”

Véda budoucnosti bude tedy méné materialistickd, zkoumani hmoty bude do-
plnéno zkoumanim védomi, a predeviim jejich vzdjemného vztahu: ,Véda velice
Uspésné vysvétlila strukturu a fungovdni materidlniho svéta, ale kdyz dojde na vnit¥ni
svét mysli — nase myslenky, pocity, viemy, intuice a sny ~ md velice mdlo co ¥ici. A po-
kud se jednd o samotné védomi, véda se nepochopitelné zcela odmlii. Ve fyzice, chemii,
biologii & jakékoli jiné védé neni nic, co by vysvétlovalo, pro¢ mdme vnitini svét. (...)
Nic v zdpadni védé nenaznaluje, Ze by jakdkoli Zivd bytost méla mit védomi. Védomi
se nesklddd z hmoty. A hmota, jak pFedpokldddme, neobsahuje védomi. Toto je paradox
védomi. Jeho existence je nezpochybnitelnd, pFesto ziistdvd naprosto nevysvétlitelnd.
DPro materialistické paradigma je védomi jednou velkou anomdlii.” (Russel, 2008)

Z vyse uvedenych diivodd se domnivam, Ze dojde k ur¢itému sbliZovani a sym-
biéze védy a naboZenstvi, respektive viry. Nikdo asi neumi odhadnout, kdy a zdali

17 Slovo ,paradigma” se vztahuje k obecné akceptovanym teoriim, hodnotam a védeckym praktikim,
které tvoif ,normdln{ védu® v ramci daného oboru. Metaparadigma pak pfedstavuje soubor para-
digmat predstavujicich soudobou védu.
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vitbec dojde v budoucnu ke sblizovani, toleranci a spolupraci mezi nabozenstvimi
navzajem, Tam, kde jsou lidé presvédéeni, Ze ,Biih je na nasi strané, a ostatni tedy
#iji v bludu, vznika vidy vybugnd smés. Stary zakon je plny krvavych bojt, jak Zidé
bojovali s okolnimi nérody. Kiestanstvi md také svoji krvavou historii. A musli-
mové si timto nestastnym obdobim pychy a netolerance, zda se, prochazeji i dnes.
Mohu jen spekulovat, ale snad by v budoucnu mohlo dojit k vyznamnému sblizeni
sidovstvi a kfestanstvi. Jestli k podobnému procesu mitze dojit mezi k¥estanstvim
a islémem, a zejména mezi zidovstvim a islamem, je zatim tajemstvim. Ve vztahu
monoteistickych a nemonoteistickych naboZenstvi mze byt v budoucnu vztah
snad méné napjaty. Tyto dva nébozenské okruhy se mohou snaze vzijemné to-
lerovat, protoZe jsou si ve svém pohledu na svét vzdaleny. Aviak postoj ,jsme si
vzdaleni, ale navzajem se tolerujeme a respektujeme” nenf vitbec malo.

Pojdme ale zpatky ke vztahu védy a viry. Svét po krizi bude asi svétem, ktery se
uz neuspokoji s hledanim odpovédi na otazku ,jak je postaven, jak funguje”, ale také
a predevsim ,kdo jej vytvotil, za jakym tcelem a jaké je nase misto a posléni v ném”.

Existuje ,magisterium védy“ a ,magisterium viry“. Véda je raciondlni, ,objek-
tivni“ a hledd, jak svét funguje. Je viak ohroZovana nebezpetim ,pychy rozumu”
a v poslednich nékolika staletich také mechanickym pojetim svéta, svéta jako
stroje, ktery se dé rozlozit na soucastky, a tim i plné pochopit. Vira je naproti
tomu subjektivni, vice intuitivni, hledajici smysl tohoto svéta a naSeho mista
v ném. Jestlize védu ohrozuje pycha rozumu a preZivajici mechanistické pojeti
svéta, pak viru ohrozuje extrémni fundamentalismus. ,Fundamentalismus je cho-
roba viry,”“ uvadi k tomu knéz Toma§ Haltk (2009).

Clovek je tvor nabozensky a ma bytostnou potfebu vérit v Nékoho, ptipadné
v Néco, co jej presahuje a dava jeho Zivotu smysl. Zaroven je clovék obdafen ro-
zumem a svobodnou vili. Ma touhu ziskdvat védomosti a tvofit. Aby byl clovék
lovékem, potrebuje oboji ~ vétit i svobodné zkoumat svét kolem sebe. V riznych
stoletich a v rtiznych obménach ndm proroci a moudfi lidé p¥ipominaji: smysl
pobyvani ¢lovéka na Zemi je v tom, ze ziskdva védomosti, tvofi a uli se mit rad,
milovat. Vystizné to vyjadiila Maria Calasanz Ziescheova (2000): ,Sméfuji k Bohu
a Biih je ldska.”

Pojmy ,magisterium védy* a ,magisterium viry" jsem si vyptijéil od Stephena
J. Goulda (1999). Ten tvrdi, e véda a vira jsou dvé nezavislé domény (jejich sbli-
zovani tedy jisté nep¥edjima jejich budouci splynuti). Magisterium viry je zalo-
7eno na Bozském zjeveni a je to vlastné vyklad (interpretace) tohoto zjeveni. Je
kompetentni pro duchovni a moralni aspekty Zivota a uéi absolutni a neménné
pravdy spasy. Magisterium védy naproti tomu obsahuje to, eho se lidé dobrali
vlastnim rozumem a v dané historické situaci. Toto ufeni je neustale ve vjvoji,
reviduje se a zdokonalyje.
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KLIMATICKA ZMENA - PRIPADOVA STUDIE PROBLEMU, KTERY MUO7E
PRERUST V KATASTROEU

O klimatické zméné se mluvi a piSe poslednich zhruba dvacet let hodné a ze soud-
nych lidi ji témé# nikdo nezpochybiiuje. Panuje zna¢na nejistota v tom, do jaké
miry se na globalnim otepleni podili élovék, jak rychle probiha a jaké bude mit
disledky. Nasledujici pomérné dlouhd pasaz bude vytahem z ¢asti knihy Marka
Lynase Sest stupnil. O nast budoucnosti na teplejsi Zemi (2009). Mark Lynas stra-

- vil n&kolik let v Radcliffové védecké knihovné pti Oxfordské univerzité, kde jsou

soustfedény snad véechny dostupné udaje, tykajici se problematiky klimatickych
zmén. Prodel desitky tisic védeckych ¢lank a zadal se pted nim postupné vynoto-
vat svét, jak by mohl vypadat p#i zvygeni globdlni teploty o jeden, dva... a% o §est
stupiiti Celsia. Tyto predpovédi jsou zaloZeny predeviim na pocitacovych simu-
la¢nich modelech a na analogiich zvysené globalni teploty v blizsi ¢ vzdalengjsi
minulosti. Data i modely jsou postupné upfesiiovany a jsou ve vyvoji. Proto i svét
popisovany Markem Lynasem nemusi pfesné odpovidat realité, jakd p#i vzestu-
pu teploty opravdu nastane. Neméme v8ak v tuto chvili nic lepstho a nasledujici
obraz svéta v oteplujicim se sv&té vychazi z poznani, ke kterému se véda zatim
dobrala. Popis ,svéta podle Marka Lynase bude pro nas odrazovym mustkem
k tivahdm o svété v dobé apokalypsy, ktera nastat mfize a nemusi. Tato apokalypsa
také nemusi byt zptisobena jen klimatickymi zménami, ale synergickym tcinkem
vice neptiznivych faktord, které vytvoti efekt ,dokonalé boufte®, jak se struéné
zminime pozdéji. Klimatické zmény jsou viak v soucasnosti studovany zdaleka
nejintenzivnéji a zdd se, Ze jsou pro lidstvo také nejvétsim nebezpecim. Proto jim
vénujeme zvlastni pozornost.

9.1 Sest stupiiii - moiné svéty podle Marka Lynase

Globalni emise sklenikovych plynil v soucasnosti rostou kazdoroéné o t¥i procen-
ta, coz je dvojndsobna rychlost oproti pocatku 90. let 20. stoleti. P¥edobraz toho,
jak by svét mohl vypadat v procesu klimatickych zmén, jsme vidéli v roce 2004,
kdy hurikédn Katrina udefil na New Orleans. Vypadalo to a% nepochopitelné, ze
v nejbohatsi a nejmocnéjéi zemi na svété se tak rychle mohly rozsifit zoufalé pod-
minky hladu, Zizné a bezpravi. Tenka slupka civilizace byla strfena. Nékte#i po-
licisté se ptidali k rabovéani, néktefi oblast opustili. Gangy ozbrojenych mladgch
muii sebraly vechno dostupné jidlo a vodu. Vojenska helikoptéra p¥istala jen na
par minut, vyhodila na zem baliky s jidlem a vodou a rychle odletéla, jako by byla
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KdyZ néjaky
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vyvolat giganticke
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ja Prigogine

Lidi neétou. Lidi

NO EilozZoEii serou
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0 jediny - aby jim
vidda dalq tokovy
platy, aby se
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A kdyZ se jim
platy p¥estanou
zvySovat, tak si
zvoli novou vidgdu.
To chtéjilidi.
Tohle, kamavdde, je
demokracie.
Hugh Lauvie

v nepréatelské zéné. Mladi mui se mezi sebou bili o pitnou vodu, zatimco téhotné
Zeny a starsf lidé z toho vysli naprazdno.

8.1.1 Vzestup globalni teploty o 1 stupei Celsia

Ve 12.~14. stoleti byla teplota na severni polokouli asi o 1 stupeii Celsia vy$si neZ
dnes. Kalifornie byla zasaZena obdobimi drastického sucha, kterd trvala nékolik
desetileti. To vedlo k abytku pavodni populace — Indianii. Ti, co ptezili, se sna-
zili ubrdnit p¥ed nepfateli na tézko p¥istupnych mistech, naptiklad na strmych
utesech. ’

Ve st¥edni Nebrasce existuje dobytka#skd oblast Sand Hills. Pod tenkou vrst-
vou trodné zeminy je pisek. Tato oblast byla pred 6000 lety, kdy zde bylo o jeden
stupeit tepleji neZ dnes, pousti. Piskové duny jsou dnes stabilizované ochrannou
vrstvou vegetace. Pokud se viak opét o jeden stupen otepli, tyto pousté pravdépo-
dobné znovu oziji a zatnou,,,pochodovat® po drodné krajiné.

Ve 30. letech 20. stoleti udetilo na stfedozdpadé USA sucho, doprovazené ob-
rovskymi piseénymi boufemi (tzv. Dust Bowl). Stovky tisic lidi, v¢etné 85 % z cel-
kového poétu obyvatel Oklahomy, opustilo krajinu a putovalo na zépad.

Ve svété s teplotou o 1 °C vyssi by se situace v zdpadni ¢asti Spojenych stath
mohla opakovat. Tim by také vyznamné stouply mezindrodni ceny potravin. Po-
dle potitatového modelu vypracovaného na Princentonské univerzité by zvyseni
teploty o jeden stupen: Celsia vedlo k tomu, Ze se vyskyt sucha na Zemi do roku
2100 zdvojnasobi. Extrémné suché oblasti v8ak narostou z dneénich 3 % na 30 %
zemského povrchu - t¥etina povrchu Zemé by tak ztratila vodu. Srazky budou p#i-
chézet ve velkych ptivalech, st¥idané dlouhymi obdobimi sucha. TakZe napiiklad
v pasu jizné od Sahary, v tzv. Sahelu, celkové sraZky narostou, ale ve formé prud-
kych lijakd s bleskovymi zéplavami, po kterych budou nasledovat delsi obdob{
sucha a extrémniho horka.

Arktida uz mo2na piekrodila kritickou hranici nevratné zmény. Nyni se otep-
luje dvakrat rychleji ne? ostatni svét. Jesté rychleji se méni teplota na Sibifi a na
Aljadce. Na Aljasce proto snih taje v primeéru o deset dni d¥ive neZ v poloviné 20,
stoleti. V rozmrzajicim permafrostu odtekly puklinami v zemi celd jezera. Béhem
poslednich 50 let tak zmizelo 10 000 jezer a celkové klesd hladina podzemni vody.
Pti zvydeni globalni teploty o 1 °C se ofekévaji ztraty 10-18 % permafrostu. Kvili
tomu se zacnou propadat cesty, budovy a potrubi. Otepleni dale zmens{ rozlohu
moiského ledu v Severnim ledovém oceanu. Pokud ptijde Arktida o svoji sného-
vou pokryvku, nebude jiZ odrazet tak intenzivné sluneni zafeni, ale zemé naopak
bude energii ve formé tepla pohlcovat. Tim se zasadné zvysi uvoliiovani metanu
z pudy.
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9.1.2  Vzestup glohalni teploty o 2 stupné Celsia

Monzun piinasi v16té do severni Ciny vihky vzduch z ocednu. V zimé naopak silné
vétry vanou ze severu a p¥indgeji prach a mrazivé teploty. Pfed 129 tisici lety bylo
01 a¥ 2 °C tepleji a monzun byl oslaben. Prevladl proto zimni suchy monzun, coZ
piineslo obdobi sucha a poustnich boutek velikosti kontinentu. To by se mohlo
opakovat znovu. Cinska vlada jiz zacala s piipravami masivntho projektu, ktery
prenese miliardy kubickych metrii vody z feky Jang-c’tiang na jihu do suchem
trpicich mést na severu.

Oceany jsou pfirozend mirné zasadité. Oxid uhlicity se ve vodé rozpousti a tvo-
# kyselinu uhli¢itou. Vlivem lidské ¢innosti uz nyni poklesla zdsaditost ocednu
o0 0,1 pH. Soucasnd rychlost ukladani CO, je 50krat vy8si nez obvykle. Za méné
ne# 100 let mZe pH ocednu klesnout o polovinu jednotky z pfirozenych 8,2 na
7,7. To me mit uz do roku 2050 zdvazné dasledky pro Zivot v ocednu, kdy budou
ohroZeny organismy s vapenatymi ulitami, véetné koralovych ttest. Oceany uz
nyn{ pohltily asi 400 miliard tun CO, z fosilnich paliv. :

Vzriist teploty p¥inese do Evropy letni vlny veder, podobnych tém z roku 2003,
jejichz nasledkem zahynulo 22 az 35 tisic lidi. Jiz kolem roku 2040 se etnost
téchto letnich veder zmnohondasobi a jejich disledky budou vyrazné zivaZnéjsi.
Starsi lidé budou muset toto obdobi preckédvat v klimatizovanych krytech. Uroda,
ktera vyZaduje letni de§té, se doslova upece na polich a lesy budou devastovat
rozsahlé poZary. _

V désledku vysokych teplot a extrémniho sucha poklesne rist rostlin asi
0 30 %. Bude omezena fotosyntéza a rostliny misto toho, aby pohlcovaly CO,, jej
budou naopak uvoltiovat. Lesni pozary budou stale Cetnéjsi v oblasti Stfedozem-
nfho mote. Suchy subtropicky pas se posune ze Sahary smérem na sever a jiZni
Sttedomoti bude stale susdi a teplejdi. Pocet dni s teplotami nad 30 °C naroste
0 5 a2'6 tydnit a srazky poklesnou o 20 %. Dojde k vypadkim energie z vodnich
elektraren: Nedostatek vody se stane permanentnim problémem. Poroste pravdé-
podobné migrace lidi z jihu Evropy na sever.

Urovett moti pred 125 tisici lety, kdy teploty byly vy$3i asi o 2 °C, byla 5 aZ
6 metrt nad dnegni hladinou. Grénské ledovce obsahuji dost vody, aby se pfijejich
Gplném roztan{ zvysila hladina mo¥ o sedm metril. Podnebi teplejdi o 1-2 °C by
mohlo rozpustit tolik grénského ledu, Ze by se pod vodu dostala véechna pobieZni
mésta na celém svété, Az polovina svétové populace by se musela prestéhovat do
vyge polozenych oblasti. Globalni rist teplot o 2 °C do roku 2050 by v poldrnich
oblastech vedl k riistu o 3,2 aZ 6,6 °C. To by zménilo cely potravni fetézec - od
planktonu p¥es ryby a mo¥ské ptaky az po savce. Mizenti ledovct v Himalajich by
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omezilo pratoky v asijskych veletocich, tyto pritoky by navic byly nevyrovnané,
takze zaplavy by st¥idala dlouha obdobi sucha. Nedostatkem vody by tak trpély
stovky miliont lidi na indickém subkontinentu. Obdobny proces je mozné ocekd-
vat i v oblasti And v JiZn{ Americe, zejména v Peru.
Pokud stoupne globalni teplota do roku 2050 o dva stupné, nedokézou rostliny
a #ivotichové dostateéné rychle posunout aredl svého vyskytu a vice neZ tfetina
jich vyhyne. To maze celkové ¢init o mnoho. vice nez milion druht. Druhy, které
se vyvijely na planeté miliony let, mohou byt zni¢ené navzdy za dobu jedné lid-
PR . ské generace. Sociobiolog Edward O. Wilson (1995) k tomu uvédi, Ze p¥i8ti stoleti
M Q am \ ‘ Z \ Q miize byt ,vékem samoty®, kdy si lidstvo uvédomli, Ze je témé¥ samo na znifené

planetd.

.‘%, Vi U m F Q V Q ? 9.1.3  Vzestup globaini teploty o 3 stupné Celsia
9
o V Africe se tropické oblasti a vy$3i zemépisné §itky budou topit v zaplavach, sub-
N4 o ° » & tropy se viak upedou na smrt. Indicky ocedn se na vychodé uz vyrazné zahtiva,
p Q t v e b U J Q J e d g n e co? zptsobuje ni¢iva sucha, kterd neddvno postihla jizni Afriku. De§tové mraky
se vytvateji nad teplym ocednem a misto toho, aby se posunuly do vnitrozemi,
; A4 £ g e Vé vylévaji se v prudkych lijacich zpét do ocednu.
= Q y S ‘ U S ﬂ ‘ % 50 & | Afrika bude globalnim oteplovanim rozdélena naptl. V severni poloviné asi do-
jde ke zlepgeni diky destovym srazkdm, zatimco jizni ¢ast se bude stale vice vysu-
) o o L $ovat. To mlZe zphisobit rozsahlé hladomory. Spici piskové duny pousté Kalahari
m e d a ‘ Q \ h n & g o . se ,probudi” a zaénou se pohybovat. Vy3si teploty zvysi mno#stvi vody, ktera se
i odpaiuje ze zemského povrchu a z vegetace. V oblasti Kalahari a prakticky v celé
; Botswané zmiz{ vesnice a mésta a krajina bude pokryta aktivnimi dunami. Oblast
Edmund Burke | u# nebude vhodna pro %ivot a zemé se ,potopi” ne pod vodu, ale pod pisek.

. Pro analogii svéta o 3 °C teplejiiho se musime vydat tii miliony let nazpatek,
’ do pliocénu. Globélni zemépis byl tehdy prakticky stejny jako dnes. Andy a Hi-
mal4je uz existovaly. Panamskd u%ina se uzavtela a oddélila Atlantik od Tichého
oceanu. V ocednech pak probihalo proudéni totozné s dne$nim. V Antarktidé se
v té dobé nachazely zakrslé kete. Jen 500 kilometrt od jiZniho pélu bylo v roce
1995 objeveno ve skaldch uchované zkamenélé d¥evo a bukové listy. Podobné se

pravéké dfevo z pliocénu naglo i v Grénsku.

Vysoko v kanadské Arktidé, na ostrové Ellesmer, byly zimy o 15 stupit Celsia
teplejéi nez dnes. Zalesnéna krajina byla tehdy oproti dnegku posunuta o 2000
kilometr na sever. Pevninské ledovce na severni polokouli dpiné chybély, coz
vedlo k tomu, %e hladina mote byla o 25 metrii v§ie nez dnes.

Koncentrace CO, v ovzdusi se pohybovala od 360 ppm do 400 ppm (dnegni
troven je 395 ppm!). Kli¢ova otdzka tedy zni: pokud koncentrace CO, na dneéni
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Je to poprvé Vv historii lidstva,

kdy Gkolem ulite\d je pripravit
¥6ky na budoucnost, ktevou
neumime jasne popsat.

David warvlick

véda bez svédomi je
Ztroskotdnim duf¥e,

Francois Rabelais

Mo i (..) zavolal: Hospodin, Hospodin! BOh je piny slitovdni
a milostivy, shovivavy, nejvys milosrdny a vérny, ktevy
osvédiuje milosrdenstvi tisicOm pokolent, ktery odpoufti vinu,
p¥estoupenia n¥ich, aviak vinika nenechdvad bez trestu,
stind vmu otcd na synech i na vnucich do t¥etiho a Etvytého

poko\em.
EX 34,57

trovni pfinesla v pliocénu tfi stupné globalniho otepleni, miZe se to opakovat
i dnes? Velmi pravdépodobné ano, ale nejspise béhem delitho obdobi, nez je jedno
stoleti. Bude trvat pravdépodobné stovky, mozna tisice let, ne vy3&i teploty pro-
hieji ocedny aZ ke dnu. To je ptiklad teplotni setrvacnosti planety. Teploty budou
kvidi dlouhému ¢asu odezvy zemského systému vidy zaostavat za zménami ,vnu-
covanymi” ze slune¢niho zafeni nebo ze sklenikovych plynt. Je to podobné, jako
kdy# ohtivate vodu na spordku - voda také neza¢ne viit hned po zapnuti hotdku.
Pokud bychom tedy zitra zastavili viechny emise, trvalo by fadu stoleti, nez by
zemé dosdhla nové teplotni rovnovahy. Na druhou stranu, budou-li emise stoupat
nadale tempem, jakym rostou v soudasnosti, mohly by globdlni teploty piekrocit
zvy$eni o t¥i stupné Celsia jiz v roce 2050.

Matematické modely dosud pracovaly se stoupajicimi teplotami jako s linear-
nim procesem. JenZe zemské a ocednské systémy by béhem vyrazného globalniho
otepleni nezistaly neménné. Teplejdi moie pohlti méné CO,. V ptdach na pevni-
né je v soudasnosti ulozené obrovské mnozstvi uhliku ~ asi 1600 gigatun, co je
dvojndsobek celkového obsahu uhliku v ovzdudi. Kdy# se pida zahiiva, bakterie
urychluji rozkladani tohoto uloZzeného uhliku a uvoliiuji do ovzdudi hlavni skle-
nikovy plyn, CO,. Podle aktualizovanych model by nérist teploty o 3 °C obra-
til uhlikovy cyklus. Misto aby vegetace a plda pohlcovaly CO,, zalaly by jej ve
velkych mnoZstvich uvoltiovat. Do ovzdusi by se pak vypustilo tolik uhliku, e
do roku 2100 by se atmosférickd koncentrace CO, zvysila o 250 ppm, a tim by
globalni teploty vzrostly o daldi 1,5 °C. Do roku 2100 by se tak globélni teploty
zvedly 0 4-4,5 °C.

Pokud se teploty zvysi vice nez o 2 °C, zanikne nejvétsi prales -~ amazonsky.
Srézky by zde radikalné poklesly, v nékterych oblastech aZ na nuly, a teploty by se
dostaly na tiroveri Sahary, tedy ptiblizné na 38 °C. Krajina by se zménila v poust.

Také Austrilie bude teplej$f a sudsi a pribude velkych poZard. Pocet dni, kdy
teplota prekro¢i 40 °C, se v australském vnitrozemi zvysi Sestindsobné. Cetnost
vyskytu sucha se ztrojndsobi. Primérné destové srazky poklesnou o 25 procent.
Nastane chronicky nedostatek vody a upadek zemédélstvi. Sland voda bude stou-
pat pogkozenymi ¥{¢nimi systémy a zasoli podzemni zdroje. Vy$si teploty zplisobi
vy$#i vypatovani. Obyvatelstvo za¢ne migrovat do Tasménie a prlpadne do gever-
nich tropickych oblasti.

Jakmile globalni otepleni p¥ekrodi préh 2,5 °C, nastane velky nedostatek potra-
vin, ktery bude hndt jejich cenu nahoru. Hlad sevte pfedevsim vysudené subtropy
a desitky milion® lidi se daji na pochod V}’rsledné stéhovéni nérodﬁ by mohlo

Lidé ze Strednl Amenky budou migrovat na sever do Memka a do Sp01e~
nych statd. Desitky miliont lidi ze severu Afriky se budou tla¢it do Evropy, kde
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 jsitneé jST ani
nejinteligentneé jsi,
kdo p¥eiZije.
Bude to ten,
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Charles Darwin
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< Ucuje, 2e
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neZ si zastuhujeme.

George Bernard shqw

nebudou viele ofekavani. To mliZe podpo¥it vzestup a volebni tispéch fadistickych
stran, které slibi, Ze udrzi stradajici migranty mimo Evropu. Lidé budou putovat
pésky jen s tim, co unesou, déti a sta#i lidé se budou snazit udrzet krok. Mnozi po
cesté zem¥ou. Bez kotentl, bez domova a bez nadéje budou prvni generaci nového
typu lidi ~ klimati¢ti nomadi, neustdle se stéhujici p#i hledani obzivy.

NevraZivost, kterou dnes muslimové pocituji viéi obyvateltim Zapadu, bude
v porovnani s touto novou situaci ni¢im. Jak se socidlni kolaps bude urychlovat,
mohou se vynotit nové politické filozofie, které budou dévat vinu bohatym ze-
mim za to, Ze zapalily ohen, ktery zalal stravovat svét.

9.1.4  Vzestup globalni teploty o 4 stupné Celsia

Budeme-li smétovat kvili vypousténi emisi sklenikovych plynii do svéta teplejstho
0 4 °C, zvedne se jiz v roce 2050 hladina mo#{ o 50 centimetrit. To jenom v Egypté
vyZene z domova 1,5 miliond lid{. PlaZe, mok¥ady a zemédélské oblasti budou zato-
pené, coZ znidi oblast, ktera je srdcem ekonomiky Egypta. Bangladés ztrati tfetinu
své pevninské plochy. To vyZene desitky miliont lidi z Grodné delty teky Meghna.
Budou zaplavena nebo ohroZena svétovd velkomésta p¥i pobtezi, jako je Bombaj
a Sanghaj, stejné jako Alexandrie & Boston. New York, Londyn & Benatky se po-
dati zachranit jen za cenu obrovskych investic do stavby protipovodilovych bariér.
Mésta budoucnosti se mohou, podobné jako dne$ni New Orleans, stat opevnénymi
se budou stahovat do vnitrozemi. Vnitrozemskd sidla proto zaZiji neustaly ptiliv
utedenct. Vzestup hladiny mofi je nevratny proces, ktery se bude stabilizovat po
tisicilett, i kdyby se emise sklenikovych plyni podatilo dostat pod kontrolu.

Ostrovni ndrody na tom budou jesté hiive. Kordlové atoly zmizi iplné. Hornaté
ostrovy, jako Fidzi nebo Barbados, budou trpét tim, jak se jejich pobfeZi bude ne-
ustale ztencovat a utecenci budou zapasit o preziti na obnazenych ibocich kopct
a ttes{. Slané voda pronikajici z mote otravi podzemni vodu.

Nebezpedim se do budoucna miiZe stat Zapadni antarkticky ledovy $tit. Na
rozdil od grénského ledovce, ktery je pevné ukotveny na kontinentalni pevniné,
velka &ast tohoto $titu le#i pod hladinou mote. To zpisobuje, Ze je nichylny ke
z¥iceni do mov¥e. P¥i vzestupu teploty o 4 °C by se tak pravdépodobné stalo, coZ by
vedlo k prudké zaplavé pobtezi na viech svétadilech. Vychodni antarkticky ledovy

_ §tit je misty a2 4 kilometry mocny a obsahuje tolik vody, Ze by se hladina mo#{

zvedla o 50 metrfi. Pokud by se teplota zvedla o 4 °C, zemé by neméla 2adny led,
ani na pélech. To se naposledy stalo pfed 40 miliony lety. D4 se pfedpokladat, ze
drastickymi suchy v dsledku zvyseni globélni teploty budou trpét zejména nasle-
dujici oblasti: jihozapad Severni Ameriky, Stfedni Amerika, oblast Stfedozemniho
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mote, jizni Afrika a Austrélie. Béhem zimnich mésict je potencidlnim mistem su-
cha jihovychodni Asie, zatimco Amazonie, Sibif a ¢asti Zapadni Afriky budou nej-
vice trpét v pribéhu léta.

V jizni Evropé se rozéf#{ nové pousté. Zasazena bude zejména Italie, Spanél-
sko, Turecko a Recko. Teplé subtropické pasmo se roz§ifi z dneéni severn{ Afriky
az do stredni Evropy. Tvrda ruska zima bude vzdalenou vzpominkou, protoze od
prosince do tnora stoupnou oproti dnesku teploty v priméru o 7 °C. Na celém
kontinentu se snéhové srazky propadnou o 80 % a vice, s vyjimkou Skandinavie.
Novy rezim bez sn&hu obnovi zimni zaplavy. Such4 léta zvysi na evropském kon-
tinentu teploty v priméru a2 o 9 °C oproti dnegku. Polet tropickych hurikdnt se
pravdépodobné prilis nezmeéni, ale jejich intenzita silné vzroste.

V oblasti Sibi¥e poprvé po 3 milionech let tplné zmizi mo¥sky led, v 1ét& bude
cely Severni ledovy ocedn Gplné bez ledu. Teploty se v zimnich mésicich zvysi
oproti dnesku o 14 °C. Jizni hranice vé¢né zmrzlé ptidy ~ permafrostu - se posune
o stovky kilometr{i na sever. Oblast permafrostu se zmensi z dnegnich 10 milion
km? na jeden milion km?®, Nestabilni piida pak povede ke zhroucent cest a z¥icent
dom a dalgi infrastruktury.

Globalni oteplovani zrychluje uvoliiovani sklenikovych plynii ze zemé, coz
oteplovani déle urychluje. V trvale zamrzlych arktickych piidach je ,uvéznéno” az
500 miliard tun uhliku. Ten za¢nou uvolfiovat bakterie hnilobnymi procesy. Tam,
kde ptida ztstane p#ilis vihka pro rozklad za p¥itomnosti kysliku, nastoupi anae-
robni bakterie a vyprodukuji nedozirné mno#stvi metanu, jenz je 21krat silnéjsi
sklenikovy plyn nez CO,. Objem metanu, ktery vybublava z rozpoustéjicich se
jezer, je uz nyni pétkrat vyssi, nez se diive predpokladalo.

9.1.5  Vzestup globalni teplnty o 5 stupiii Celsia

S patym stupném globalniho otepleni vznikd iplné nové planeta: z obou péla
zmizela ledova pokryvka. Degtové lesy jsou spalené a zanikly. Stoupajici hladina
mo#i zaplavila pobfezni mésta a voda pronika dale do kontinentdlniho vnitro-
zemi. Lidem zbyvaji k Zivotu zmengujici se oblasti, které zistaly obyvatelné po
dvoji krizi - po suchu a zaplavach. Teploty ve vnitrozemi jsou 0 10 °C vy$8i nez na
zalatku 21. stoleti.

Vlivem vyssich teplot stoupé vypafovani i srazky. Konvergenéni zéna pasato-
vych vétr v tropickych oblastech vytva#i stragné lijéky. Mimo#adna horka spaluji
tropy svéta. Do konce stoleti zaziji velké ¢asti souse v rovnikové oblasti Zemé
mezi rovnobézkami na 30. stupni mimo#adné teploty 50 "Ci vice. Uzemf zahrnuje
i husté obyvané oblasti, jako je Indie a Blizky vychod. Na vét3iné Gzemi Spojenych
statl, jizni Evropy a ptimotské Australie budou teploty presahovat 40 °C.
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Snizeni vlhkosti plidy v polosuchych regionech vyvola rozéitovani velkych pou-
§t1, jako je Severoamericka poust, africké pousté Sahara a Kalahari, jihoamericka
Patagonskd poust a australské pousté. V Asii se poust Gobi bude rozpinat smérem
na vychod. Uplné nové poust vznikne v severovychodni Brazilii v dasledku zhrou-
ceni Amazonie. JiZni polovina Spojenych stathi se za¢ne dramaticky vysusovat.
Vzniknou vlastné dva pdsy trvalého sucha, které budou obepinat celou plane-
tu. Suchy pés na severni polokouli bude zahrnovat celou Stfedni Ameriku, jizni
polovinu Evropy, zapadni Sahel a Etiopii, jizni Indii, Indo¢inu, Koreu, Japonsko
a zapadni Tichomo#i. Na jizni polokouli to bude jizni ¢4st Chile a Argentiny, v§-
chodni Afrika, Madagaskar, témé¥ celd Australie a Tichomo#ské ostrovy.
Pétistupiiovy model pfedpovida 20% pokles priitoku Nilu, zatimco ¥eka Rimac,
kterd protéka perudnskou Limou, vyschne tplné kvilli roztdni andskych ledovei.
Reky na jihu Kalifornie p¥ijdou o polovinu svého pratoku. Uz nyni klesaji hladi-
ny podzemnich vod na viech kontinentech. To zptisobi, Ze zemédélstvi ani pocet
obyvatel nebudou udrzitelné v dne$nim rozsahu. Moznym fesenim by mohl byt
masivni pfesun obyvatel z evakuovanych suchych regiont do nové obyvatelnych

* oblasti daleko na severu, hlavné v Kanadé a na Sibi#i. To véak nardzi na tézko

fesitelné politické prekazky. -

V pétistupiiovém svété dokonce i severni Kanada a Rusko budou vykazovat po-
klesy zemédélské produkce. V tomto svété budou mit vhodné podminky k zemé-
délstvi a k zivotu jen ruské pobfezni oblasti Severniho ledového oceanu a kanad-
ské ostrovy na severu, kde zmirijici vliv mofe udr letni teploty na snesitelné
Grovni. V takovém svété je mozné, ze by mohla Cina vtrhnout na Sibif a Spojené
stdty do Kanady ve snaze ukotistit zbyvajici obyvatelna tzemi. Jakykoli ozbroje-
ny konflikt, zejména jaderny, by viak vedl k dal$imu zvétdovani neobyvatelného
prostfedi na planetg.

Zalednéné ptdy jsou tenké, kamenité a chudé, s malym obsahem Zivin a or-
ganickych litek. Roz§ifovani zemédélstvi a také nartst lesnich poZir by znicily
obrovské oblasti borealnich lest v severskych oblastech Kanady, Aljasky, Skandi-
navie a Ruska. Tajga by zmizela.

Na dné mo¥i a ocednt lezi obrovské zdsoby hydritu metanu - kombinace me-
tanu a vody. Ten se podobd ledu a vytvaii se v intenzivnim chladu a tlaku hlubo-
kého mote. Hydrat metanu je viak stabilni, pravé jen pokud se udrzuje ve velkém
chladu a pod vysokym tlakem. V minulosti mohlo dojit k velkému tniku hydratu
metanu, co je sklenikovy plyn. To ptispélo k daldimu oteplovani mofe a k dalgim
uniktim hydratu metanu. Toto u? se moZna stalo pfed 55 miliony lety a pomohlo
to Zemi katapultovat do extrémniho sklenikového stavu. Uniky hydratu metanu
ptispély k obrovskym poZartm raeliny na pevning, coZ napumpovalo do ddvné
atmosféry daldi kvanta CO, a metanu. Ocedny se tehdy ménily na kyselé tim; jak
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se ve vodé rozpoustéla velkd mnozstvi CO,. V severni Arktidé se objevily desdtové
lesy metasekvoji. Severni ledovy ocedn byl tak teply, Ze se zde zacalo dafit Yasdm
St¥edozemniho mote. Béhem dalgich 15 milionfi let se tam nevytvofil Zadny led.
V Atlantiku stfednich zemépisnych gitek dosahovaly teploty vody 33 °C. Tehdy
hladina oxidu uhli¢itého v atmosféte dosahovala 1000 ppm a priimérné teploty
byly oproti dnesku o 5-10 °C vyssi.

Pokud by se dnes opét ze dna mo¥1{ zacal uvolitovat hydrat metanu, nastala by
nezastavitelnd zpétna vazba splageného globalniho oteplovani. Lidé by uZ s tim
nemohli nic délat. Je viak t¥eba dodat, Ze by trvalo tisice rokil, ne? by hydrat me-
tanu zaal plné plisobit, protoze trva staleti, ne# se vy$ii teploty z hladiny oceanu
dostanou do hlubin.

Nalrtli jsme uz dtive ,z6ny neobyvatelnosti® v pétistupfiovém svété, zkusme
nyni identifikovat nékteré ,z6ny obyvatelnosti®, zachranna tGtoc¢isté, kde by mensi
skupiny lidi mohly p¥e#it. Tropy to nebudou kvitili horku a subtropy to také nebu-
dou kvl suchu. Podobné to plati i pro mote — rozpad koralovych ttest a prudké
oteplovani povrchovych vod oceand vymaZze vétsinu movského Zivota v tropech
a subtropech. Zbyvaji tedy vyssi zemépisné siiky.

V Africe by se mohla pii Zivoté udrZet mald Gtocisté v destivych horskych
regionech. Patfi sem Etiopska vysotina, Lesotho v jizni Africe, horské pevnos-
ti a izolovana udoli, kterd je mo#né ubranit pied ndjezdy vetfelcti. Zaplnénym
a vyhleddvanym ttocistém by se mohla stat severni Evropa, veetné Britskych os-
trovd a Skandinavie. Zanik Golfského proudu by mohl vratit Britanii do sudétho
podnebi s ustalenymi teplotami. Na jizni polokouli by mély zdpadni vétry nadéle
p¥inaset hojné srazky do Patagonie. Dale na jihu by mohly lidské kolonie preZit
na &erstvé odlednéném Antarktickém poloostrové. Tasmanie a jizni ostrov Nové-
ho Zélandu také zistavaji v pAsmu mirnych srdZek a mohou slouZit jako utocisté
pro ty, co prezili. P¥ist&hovalci by si viak méli zaloZit nové komunity v bezpecné
vzdalenosti od pobte#i. V téchto oblastech by se pravdépodobné radikalné snizily
populace volné zijicich zvitat. Lidé by zabili a snédli viechno, co se hybe, podobné
jako obchod s masem divokych zvifat zdevastoval divotinu v dnedni Africe. V si-
tuaci vazného konfliktu se vettelci viiéi stalym obyvatelim, kteff jim odepiraji
jidlo, nechovaji hezky. Jak se chovaji plenitelé, kdyz jsou zoufali, ndm ukazal huri-
kan v New Orleans, ale také zkugenosti z dnedniho Somalska, Stdénu nebo dfive
z Rwandy a Burundi. Zde jsou konflikty o omezenou ptidu a potraviny kofenem
pletrvavajicich boji mezi kmeny a zhroucenf stati.

Muze se ukdzat, Ze nase prosperita byla vlastné jen mezihrou, §tastnym vy-
botenim, které bylo ve zna¢né mife umo#néno diky obrovskému potravinovému
a energetickému vzestupu, ktery nase civilizace pohdnéla fosilnimi palivy. Dras-
tické omezeni lidské populace je jednoznaéné nejpravdépodobnéjsim vysledkem
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rostoucich globalnich teplot smérem k péti stupiitim. Je vdak mo#né modelovat
jesdté horsi scénat - zvyseni globalni teploty o 6 °C, kdy lidstvo by bylo p¥imo exis-
ten¢né ohroZeno katastrofou apokalyptickych rozmérd.

8.1.6 Vzestup globalni teploty o B stupiid Celsia

Nemame mnoho zachytnych bodi: pro to, co by nas éekalo, kdyby globélni teplota
vzrostla o 6 °C. Podobné podnebi bylo naposledy na konci druhohor, v obdobi kiidy
pred 144-65 miliony let. Tehdy se kvetouci rostliny teprve zacaly vyvijet, svétu do-
minovaly kapradiny, cykasy a jehli¢nany. Obrovsky superkontinent Pangea se trhal
ve st¥edu. Jizni Amerika a Afrika se vzajemné oddé&lovaly a mlady Atlantik nebyl 8ir-
& ne# dnegni St¥edozemni mote. Jak se tektonické desky posouvaly roéné o nékolik
milimetr, planetou ot¥asaly mohutné vulkanické erupce. Hladina mo#f byla o 200
metrii vye ne# dnes. P#i vys$si hladiné existovalo jen 80 % dnegnich sousi. Svét byl
_plossi, protoze pohoti se formuji, kdy? se tektonické desky srazeji, v kifdé se viak
kontinenty trhaly. Indie tak byla na jizni polokouli a Himal4je je$té neexistovaly.
Teploty byly oproti dnesku o 10-15 °C vy38i. Mraz byl vzacny nebo neznamy do-
konce i na okraji Severniho ledového ocednu. Sibifsky severovychod mél celorotné
teploty dnesniho St¥edomoti, navzdory dvoumési¢nimu obdobi polarni noci. Huri-
kény byly vlivem teplejsich oceantt mnohem intenzivnéjsi a divocejsi nez dnes. In-

tenzivngjsi hydrologicky cyklus ptindsel v nékterych oblastech vice srazek. Vnitro-
zemi Severni Ameriky mélo tropické podnebi a srazky zde dosahovaly 4000 mm za
rok. Teplota vody v tropickém Atlantiku dosahovala a# 42 °C. Siroky vlhky pas okolo
last obyvali jen suchomilné rostliny a zvifata. Zahrnovala zbytek tropti a subtropil
vietné celé Afriky, Jizni Ameriky, jizni ¢asti Spojenych statd a Evropy. V poldrnich
oblastech umoztiovalo vlhké a mirné podnebi riist lest na obou polokoulich ~ lesy
bujné rostly na Sibi#i i na Antarktickém poloostrové. Stalezelené lesy rostly moZnd
i na samotném jiznim pélu (kde by viak stravily skoro piil roku v polarni noci). Na
severnim pélu dosahovaly teploty oceanu piijemnych 20 °C.
Odhaduje se, #e droveri CO, byla nékde na trojndsobku a2 estinasobku dneéni
tirovné. Vétsina z tohoto zvyieného CO, byla vulkanického pvodu. Zivot na Zemi
o . pracoval miliony let na odstranéni nebezpecné vysokych drovni CO, z pradavné at-
Uzdrav me Q mosféry. Velkd &ast tohoto rostlinami pohlceného a ulozeného uhliku je pfesné ta
. . M. ' sama, kterou dnes lidé vraceji do ovzdusi spalovanim fosilnich paliv. Oxid uhlicity
zachov ejmi zivot ‘ vypoustime asi milionkrat r;chleji, nez je‘jpv k¥idé organismy dokdzaly pohlcovz
a ukladat. Proto se ekosystémy v k¥idé dokazaly béhem velmi dlouhého casu adap-
tovat. Dneéni rostlinné a zivocigné druhy jsou pfizpasobené chladnéj$im podmin-
1z 38 s 1516 kam a adaptovat by se nestacily. Ndsledovalo by masové vymirani.

Ez 12, 19

133




Nechal jsern je tedy byt s tim
Zarputilym svrdcem,
ot si jdou za svymi plany.
Z 81,13

Hle, toto byla nepravost +vé sestvy

Sodomy: pychaq, Sytost chlebg g
Sebejisty klid, ktey

Yymeélaise svymi
dcerami,.

« Ale vuku utiftEnéno
Ubozdkqg neposilovaglq.

EZ 16, 49

NemOZete-li skonit joko
jiny priklad, pak alespord
joko odstvrafujici.

Albert Einstein

Nejvétsi vymirani se odehrdlo na konci prvohor, v permu. Kviili mohutnym
vulkanickym erupcim doglo k nahlé zméné klimatu. Teploty se zvedly o est, moi-
nd i vice stupnitt a vyhynulo 95 % vsech druhi rostlin a Zivodicht. Tato zména
probihala #ddové b&hem 10 000 let, moZna i méns. Pousté tehdy dosahovaly na
45. stupen severn{ $itky, misty pronikaly aZ k 60. stupni, blizko polarniho kruhu.

V teplejsich moftich se mlZe rozpustit méné kysliku. Proto mot¥§ti obyvatelg,
kte#f dychaji kyslik, od planktonu aZ po Zraloky, &elili udugeni. Tepla voda se roz-
tahuje, a diky tomu v permu hladina moti stoupla o 20 metrfi. Vytvotila se novd
mélkd mote s velmi horkou vodou. Tepla voda v ocednech zrodila hurikiny nesku-
teéné divokosti, tzv. superhurikany.

V Sestistupiiovém svété by se voda v motich postupné proh¥éla ke dnu a zacala
by uvolnovat hydrat metanu. To by spustilo dal$i ,splagené” globalni oteplovani.
Vypustény metan by se hrnul k hladiné a vystfeloval by stovky metri do ovzdudi.
Néco podobného se stalo v roce 1986 v kamerunském jezete Nyos. Zde je vlivem
vulkanické ¢innosti stale uvolfiovan oxid uhli¢ity. 12. srpna 1986 tento plyn vy-
buchl, vytvotil 120 metrd vysokou fontdnu z plynu a vody a uvolnil smrtici mrak
CO,, ktery udusil 1700 lidi Zijicich v okoli. Metanovy oblak by se choval podobné,
jen s tim rozdilem, Ze metan je hotlavy. Uz 5% koncentrace metanu miize vzpla-
nout, nap¥iklad pomoci blesku. Takovéto vybuchy by pfedéily svoji ni¢ivou silou
nejhoréi moderni bojové zbrané. To by bylo ddvodem velmi rychlého masového
vymirdni druhd. Odhaduje se, Ze by se mohla uvolnit energie o ekvivalentu asi
10° megatun TNT, coz je 10 000krat vice neZ celosvétova zasoba jadernych zbrani.

Zahnivajici mrtvé rostliny a Zivodichové by ptedeviim v teplych ocednech uvol-
nili velké mnoZstvi sirovodiku. Sirovodik je p¥itom uz v malém mnozstvi jedovaty
a ,dorazil® by zbyvajici Zivolichy na peyniné. Podobné by sira ni¢ila i mo¥sky Zi-
vot, respektive viechny Zivotni formy dychajici kyslik. Dale by mrak sirovodiku
napadl a zni¢il ozénovou vrstvu, a vpustil tak na Zemi nebezpecné ultrafialové
zdbeni ze Slunce. To by vyvolalo mutace DNA. Ve vychodnim Grénsku byly obje-
veny znetvoiené vytrusy z obdobi permu, které naznaluji, ze rostliny, jez p¥ezily,

- mohly trpét pogkozenim DNA zplsobenym dlouhodobym dcinkem ultrafialové-

ho zé¥eni. Po masovém vymirini v permu nasledovalo 50 miliont let, neZ se dru-
hova rozmanitost plné obnovila.

Kombinace globilni teploty zvysené o 6 °C, vybucht ocednského metanu, uvol-
fiovan{ sirovodiku a zni¢ené ozénové vrstvy by vytvoiila peklo na Zemi, které
by zahubilo miliardy lidi. I v takovémto svété by ale ¢ast lidi (vespektive malé
roztroudené skupiny lidi) asi dokazala prezit. Lidé maji na rozdil od ostatnich Zi-
voticht jedine¢nou kombinaci inteligence a silného instinktu preiti.
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v nemoc, Ten 2vyk zobije
i toho nejlepsiho Elovéka
a dokdZe jeho dufi zdvsnit
na Uroved felmy. Krev a moc
opdjeji. (...) Lidské a obéanske
strdnky umivaji v tyroanu
nadobvo; Zznovu nabyt
lidské ddstojnosti, dinit
pokani, po\zpsr\" se je témé
nemoZné.
Fjodor michajlovic
~ Dostojevskij

Protikladnost dvou kultyy - vychodm’q zdpadni -
se zatala vyrazné rysovat jiZ na poédtku lidskyeh
déjin. Zatimco ovient stavel zqklady sVeé kottuvy
~na absolutnim podV¥izenti se vys$§i, nadp¥ivozenéd
sile, na Zépodé bylo naopak ponechdna viastni
vynalézavosti, ktevd posiéze umodnilg jeho spontdnni

tvavivost,

Viadimir Solovjev

e

10. DOKONALA BOURE

Klimatické zmény jsou v soucasnosti vnimany jako asi hlavni nebezpedi, které
by v pribéhu desetileti a stoleti mohlo zménit civilizaci a pravdépodobné takeé
zredukovat pocet obyvatel na Zemi. Priwodni projevy uZ nejspide pozorujeme -
teplotni rekordy padajf jeden za druhym, povodné, hurikdny a jiné projevy atmo-
sférickych turbulenci se objevuji v nebyvalém mno#stvi i intenzité. Klimatické

‘zmény véak nejsou zdaleka jedinym faktorem, ktery méze ohrozit lidské spole-

¢enstvi. Dnes uZ se nebojime bezprost¥edniho nebezpedi globalni nukledrni valky,
ale nevypotitatelné se mze zachovat Severni Korea, kterd jaderné zbrané vlastni.
Podobné nevypocitatelné iranské vedeni miize chtit vejit do déjin tim, Ze zattoci
na Izrael a pokusi se jej ,vymazat z mapy“. Nebo jako prvni zattodi Izrael, pokud
tuto hrozbu vyhodnoti jako redlnou. Ttetim kandiddtem na moZné zneuZiti ja-
dernych zbrani je pakistansko-indicky konflikt o Kadmir, i kdyZ zatim, doufejme,
maji obé zemé dostatek rozumu, aby po jaderné zbrani nesahly.

A nejde jen o jaderny konflikt, stali ,obycejny terorismus®, aby blahobytnou
zapadni spole¢nost rozkolisal a moZna rozvratil. Terorismus je dnes ztotoZnovan
predevsim s islamskym terorismem. Tisickrat mzeme ¥ikat, Ze islamsti radiké-
lové tvoii jen asi jedno promile populace. Jenze zhruba polovina teroristickych
Gtoki ve svétd je spojena s isldmem. Podobné byvaly teditel institutu strategic-
kych studii na Harvardové univerzité, Samuel Huntington, pouzil ve své slavné
knize Stret civilizaci vyrok ,hranice isldmu jsou krvavé” (Huntington 1996). Také
tento vyrok je prehnany a viidi islamu vlastné nefér, ale i on upozoriiuje na néco
vazného a pro fadu regionti tragického.

Benjamin Kuras uvadi ve svém p¥ispévku Big Ben: Opravdovy holocaust a okoralé
duse (Kuras, 2012) ze popularnimi hesly isldmskych demonstraci v zdpadnich vel-
koméstech jsou ,Téte se na opravdovy holocaust®, ,Islém ovladne svét” nebo ,Za-
bijejte zidy pro mir". Sifeni rasové ¢ nébozenské nendvisti by mélo byt trestné, ale
zd4 se, ze v n&kterych piipadech neni. A to by nas jednou mohlo mrzet. Kestané
jsou v mnoha islamskych zemich prokazatelné diskriminovani a pronasledovani -
naptiklad v Iraku, Egypté, severni Nigérii, Mali ¢&i v severnim Stdanu. Odhadem je
atlakem v isldmském svété ohrozeno a# 100 miliond kfestand. A zédpadn civiliza-
ce, ktera stojf na zdkladech a tradici kfestanstvi (ale kiestanstvi se do zna¢né miry
bohuzel ziekla), dél4, Ze nevidi, neslyéi a Ze se ji to netyka. Bruselska dzihadisticka
organizace ,,Sharia4Belgium* uz Belgi¢antun radi, Ze pokud se jim islam nelibi, at
se vyst&huji. Jiste, dnes je to velkohubé tlachdni, ale v roce 2050 jiz bude v fadé
evropskych zemi, jako naptiklad ve Francii a v Némecku, 25~30 % muslimi.
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Na prahu tetino tisicileti stoji p¥ed ndmi
velkd vyzva: pouze svornd spoluprdce
véch, kteVi vEVi v hodnotu Zivota, bude
moci zaZehnat pordizku civilizace
s nepfedvidatelnymi ndsiedky.
Jan Pavel U,

Jsem ;p?r’esvéd?:eﬁ, Ze v dne¥nim SVEtLE, kdy
je nase planeta poprvé ve svych déjindch
pokryta sice tenkou, ale pFesto 9lobdini
stupkou jediné civilizace, neseme viichni

urcitou mivu odpovidnosti zg svet jako celek

a Ze se z této odpovEdnosti ne
ale ani vylhat nesmime.

Vaclav Havel

ideologie nabizeji utopii. A protoZe utopie vidy
predstavuji nekoneéné dobvro, tak prosazent
nekoneiného dobra ospravedinuji jokymkoliv
naésilim. Proto v ideologické predstave

vynosy vZdy prevySuji ndklady. (...) Dokud
néjakd ideologie vidi Nlavni zdvoj nemoci
svéta v definovateiné skuping, 20stdvad svet
otevi¥eny pro genocidu.

steven Pinker

NGpIA zpravodajskych relaci dnes
tvov¥iuddlosti z New Yovrku, Tokig
i Berling, ale skutedny obvaz
toho, co nds &ekd, se tvo¥i nikde
Upiné jinde.

Robert D. Kaplan

jen nevylieme,

Dalgim faktorem, ktery miZe zdpadni civilizaci i zbytek svéta ohrozit, je ropny
zlom, tedy nedostatek ropy a nasledné dalgich fosilnich paliv. Poptavka bude stou-
pat, ale nabidka bude stagnovat, p¥ipadné klesat. Spojené staty progly ropnym
zlomem v roce 1970 a dnes dovazeji z Blizkého vychodu ropu za 700 miliard dola-
ri ro¢né. Ve chvili, kdy nastane globalni ropny zlom, méme problém, protoZe cena
poleti nahoru. Nékte#i lidé se domnivaji, Ze globalni ropny zlom uz nastal, ale i ti
nejvétsi optimisté jej kladou nékde k roku 2035, coz neni daleko.

Ropny zlom by neznamenal jen drazs! benzin v nadrzi, ale byl by katalyza-
torem pro dalsi problémy. Naptiklad produkce potravin je ,dotovana“ fosilnimi
palivy. Do produkce zemédélskych plodin vkladame vice energie, neZ z nich po
sklizni ziskame. Ve chvili, kdy bude ropa zdraZovat, poleti nahoru i ceny potravin.

. To bude mit drastické dopady predeviim na chudé obyvatele rozvojovych zemd.

V subsaharské Africe dnes nékteré staty i nadnarodni spole¢nosti skupuji od
zkorumpovanych vlad desitky tisic kilometrd ¢tverecnich pady pro vyrobu bio-
paliv nebo pro produkci potravin pro vlastn{ obyvatele. Rika se tomu ,land grab“
(uchvaceni pdy) a p¥ipravuje to domorodce o moZnost vlastn{ obZivy. Typickym
ptikladem je vlada Sudanu, ktera takto pronajala 1,5 milionu hektart pldy na
99 let a ptitom mezindrodni humanitérni a rozvojové organizace kazdy rok do
Stdanu dodavaji potraviny pro 5,6 milionu hladovéjicich obyvatel.

Ropny zlom a ,land grab“ tedy mohou zplsobit hlad miliont lidi, coZ mGze za-
p¥i¢init masovou migraci obyvatel. Takovychto fetézct p#itin a nasledkl bychom
si mohli popsat nékolik a vechny by byly logické. Nicméné pfedpovidat, jestli na-
stanou, které z nich to budou a kdy, je nad nage sily, alespoit v soucasnosti. Ceho
bychom se asi méli obavat nejvice, je efekt tzv. ,dokonalé boute“ (perfect storm).
Mzete byt schopni ¢elit problémdim postupné, jednomu po druhém. Pokud vak
dojde k jejich kumulaci v jednom okamziku, plisobi synergicky. Jejich tcinky se
neséitaji, ale nasobi: Vznikd efekt ,dokonalé boute”, ktera nés potopi.

Spoudtécim mechanismem se miZe stit néco zdanlivé nepatrného. V teorii

chaosu se tomu tikd ,efekt motylich k¥idel”. Obrazné feteno, mavnuti motylich

k¥idel v malajském pralese mize ovlivnit pocasi na druhém konci planety. Mys-
lim, ze nikdo nepiedvidal, Ze atentat na arcivévodu Frantigka Ferdinanda d’Este,
naslednika rakousko-uherského triinu v Sarajevu v éervnu 1914, povede k prvni
svétové vélce, ve které zahynulo 15 miliont lidi. Nikdo si neumél ptedstavit, Ze
,malif pokojii“ a v armadé za prvni svétové valky desatnik Adolf Hitler nejen roz-
pouta druhou svétovou vélku, ale bude usilovat o ,koneéné feseni Zidovské otaz-
ky“ a zplsobi smrt gesti miliond Zidt v koncentra¢nich taborech. To, %e se néco
takového délo, dlouho ,,obycejnilidé” nevédéli, nektefi mozna nechtéli védét a jini
nemohli uvéfit. Proto i v budoucnu mtZe z malych a necekanych véci, z nepatr- -
nych zadatkd zadit bujet jako rakovina néco strasného, co jako lavina znici vie, co
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tomu bude stat v cestd. Jak znamo, rakovinné bujeni se da nejlépe zastavit, pokud
je nebezpedi rozpoznino véas a nasleduje chirurgicky zdkrok. Podobné i lavino-
vému nebezped je nejlepéi pfedchazet. Ve chvili, kdy se lavina strhne, jde ui vie
velmi rychle, a ¢im vice se rozbéhne, tim vétsi nabird energii a silu.

V tom je také smysl varovnych predpovédi - upozornit na nebezpeti, napo-
moci vybudit preventivni akci, a pfispét tak alesponl trochu k tomu, aby nedoslo
k nejhorgimu. Futurologové tomu ¥ikaji ,sebedestruktivni prognéza“. Ten, kdo
progndézu zformuloval, je nejstastnéjsi, pokud se jeho pfedpovéd nenaplni, proto-
¥e mlZe doufat, Ze aspon trochu pFispél k odvrdceni nebezpedi.

R S R

Nepvripominej ndm
stave nepravosti,
pospés NnAm Vvstv¥ic se
svym slitovdnim,
jSme naprosto
vylerpani.

N¢

79, 8
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rnusim Fict jedno = T
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viktor Frankl

0 od poidtku
ox®? oznamuji,
€O se
. v budoucnu
Vsichni se stane,

bojime. Bojime
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co se jeSté

se 0 svou

sebedlvéry, nestate 12 46, 10

o budcucmeﬁ, |

O sVét. To u¥ Kdy¥

Sfebou PVINnG¥i lidskg prestancte

Predstavivost. Ale paca™
ZNHamen

vsechny ligi, viechny
ciwvilizace neslo vpred
p’vové jejich zaujetipro
o, ktery si vytrygii,

Jacob Bronowski

to, Ze jste

Vv nebi, ale kdyZ
prestanete
vstavat,
Znamena Yo,
Ze jste v pekie.

David Torkington

11 APOKALYPSA A NOVY ZACATEK - SKRYTE PROROCTVI

Pokud jste piecetli predchozi vytah z knihy Marka Lynase Sest stupriti, mo#na
vas napadlo, Ze svét oproti dnesku teplejsi o 4-6 stupiiti Celsia by nebyl k Zit,
doprovodné katastrofy by nabyly apokalyptickych rozmért. Zde se jiZ pfesouva-
me z oblasti védy do oblasti viry, respektive ndboZenstvi. Nebo, chcete-li, z re-
ality na hranici reality a fikce. Véda nedokaze napiiklad matematickou simulaci
smodelovat” apokalypsu, na to nestali. Budeme se ted zabyvat zdrojem, ktery
urc¢ité neni védecky, pfesto pro nds mdZe byt inspirativni a poulny. Jednd se
o sd&len{ obsaZena v Bibli, tedy v knihdch Nového zdkona a také Starého zako-
na. Je mi vdak jasné, Ze pro ¢lovéka, ktery neni vé¥ici, tento zdroj nemusi byt
relevantni. Bible o apokalypse zfetelné mluvi, a to nékolikrat. P¥inejmensim ve
Zjeveni Janové, ve starozdkonni knize Daniel a také se o poslednich dnech vyja-
d¥uje Jezi§ Kristus. Je tieba Fici, Ze tato proroctvi jsou ,zapeleténs”, a kdo se
pousti do jejich interpretace, pousti se na tenky led. Velka obezfetnost je zde
na misté. :

Je také nutné p¥ipomenout, Ze tyto apokalyptické pfedpovédi jsou o nadéji,
nikoli o beznad&ji. Zjeveni sv. Jana kondi zavrienim dé&jin: ,Hle pribytek BoZi upro-
stied lidi, Bith bude prebyvat mezi nimi a oni budou jeho lid; on sdm, jejich Biih, bude
s nimi, a set¥e jim kazdou slzu z oci. A smrti jiz nebude, ani Zalu ani ndtku ani bolesti
ug nebude ~ nebot co bylo, pominulo. Ten, ktery sedél na trinu, ¥ekl: Hle, viechno
tvotim nové.”“ (Zj. 21, 3~5) A dale: ,Jd jsem Alfa i Omega, prvni i posledni, politek
i konec.” (Zj. 22,13)

A koneéné je teba dirazné ¥ici, Ze pokusy o pfedpovézeni konce svéta® ve
smyslu konkrétniho data, kdy nastane, jsou marné. Pokousela se o to fada lidi
a vzdy netspésné. Druhy pFichod Kristtv byl prorokovan na rok 500, pak na rok

© 1000. Nékolik riznych evropskych a pozdéji americkych ,prorokd” urtilo jako

dobu konce svéta rok 1367, 1525, 1689, 1694, 1730, 1826 a 1836. Korejska cir-
kev Tami p¥edpovédéla soudny den na 28. ¥ijen 1992, daldi predpovédi se tykaly

~ roku 2000. A tak dale, ned4vno se naptiklad spekulovalo o tzv. mayském kalenda-

#i a konci véku (resp. o kondi svéta tak, jak jej zndme) 21. prosince 2012.
Apostolové velmi pravdépodobné ocekavali blizky konec svéta, i kdyZ nebyli
tak posetili, aby se jej snazili konkrétné predpovidat. Kdo vé¥i Kristu a tomu, Ze
evangelia vérné odrazeji, co tikal, ten muize byt jednou providy vyléten z touhy
konec svéta casové uréit: ,O onom dni a hodiné vsak nevi nikdo, ani andélé v nebi,
ani Syn; jenom Otec sdm.” (Mt. 24, 36) Podobné je JeZistv vyrok zaznamendin
u sv. Marka. Samotny Jezi8, Bah a Clovék, tedy v dobé svého ptebyvani na zemi,
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Nebot to, co s vami
zamyslim, zndm jen jé sém,
je vyrok Hospodindv, jsou

to my$lenky o pokoji, nikoli

o zlu: chci vam ddét nadé ji do
budovucnosti.

Jv 29, 11

Postednim inem vozZumu
je poznadni, Ze je
nekoneéné véci, ktevé jej
presahuji.

Blaire Pascal

Co jsme udélali pro sebe samotné, to
umMird s ndmi, co jsme viak udélali pro
dvuhé a pro svét, 20stava nesmrtelnym.

Albert Pike

#ika: ,Jd nevim, kdy to bude, mohu vdm jen Fici, jakd budou znament, kterd budou konci
svita predchdzet.” (Mk. 1.3, 32)

Jaka tedy budou pritvodni znamenti, kterd nis maji varovat a p¥ipravit na blizi-
¢f se konec? Zmitiuje se o nich jak Matous ve 24. kapitole, tak i Marek ve 13. ka-
pitole a také Lukas ve 21. kapitole. Tyto kapitoly se vyplati piedist celé, zde se jen
omezime na kratké aryvky:

~Méjte se na pozoru, aby vis nékdo nesvedl. Nebot mnozi pFijdou v mém jménu a bu-
dou ikat ,jd jsem Mesids a svedou mnohé. Budete slyset vdlecny ryk a zvésti o vdlkdch;
hled'te, abyste se nelekali. Must to byt, ale to jesté nebude konec. Povstane ndrod proti
ndrodu a krdlovstvi proti krdlovstvi, bude hlad a zemétveseni na mnoha mistech. Ale to
vie bude teprve zaldtek bolesti.” (Mt 24, 4-8)

Nebot tehdy nastane hrozné soufeni, jaké nebylo od poldtku svéta ag do nynéjska
a nikdy ji¥ nebude. A kdyby nebyly ty dny zkrdceny, nebyl by spasen Zddny clovék; ale
kvtili vyvolenym budou ty dny zkrdceny.” (Mt 24, 21-22)

JAle v téch dnech po onom souzeni zatmi se slunce a mésic ztrati svou zdvi, hvézdy
budou padat z nebe a mocnosti, které jsou v nebesich, se zachvéji. A tehdy uz#i Syna
loveka ptichdzet v oblacich s velikou moci a sldvou. Tehdy vysle andély a shromdzdi
své vyvolené od étyv uhlii svéta, od nejzazsich koncit zemé po nejzazsi konce nebe.”
(Mk 13, 24~27)

,Povstane ndrod proti ndrodu a krdlovstvi proti krdlovstvi, budou velkd zemétiesent
a v mnohych krajindch hlad a mor, hrizy a velkd znament z nebes.” (L. 21, 10~11)

Nebot bude velké sousent na zemi a hnév proti tomuto lidu. Padnou ostFim mece,
budou jako zajatci odvedeni mezi viecky ndrody, po Jeruzalému budou Slapat pohané,
dokud se jejich éas neskonéi. Budou znament na slunci, mésici a hvézddch a na zemi
tizkost ndrodtl, bezradnych, kam se podit ped tevem valictho se mote. Lidé budou zmi-
rat strachem a olekdvdnim toho, co pFichdzi na cely svét. Nebot mocnosti nebeské se
zachvéit.” (L 21, 23-26)

Jezi% Kristus nam tedy nechce sdélit uréity ¢as, je nadim ddélem Zit v nejistoté.
Podobné jako je nagim ddélem vira, nikoli jistota existence Bozi. Myslim, Ze Gée-
lem této dvoji nejistoty je, abychom projevili, jaké mame srdce a jak jsme ochotni
a schopni podle svého srdce (svédomi) jednat. ,Konec ¢asu” nezndme na trovni
lidskych déjin, ale ani na drovni svého individualniho Zivota a je to tak dobte.
Kristus to vyjadfuje slovy: ,Bdéte tedy, protoze nevite, v ktery den vds Pdn prijde.”

(Mt 24, 42). A déle: ,Proto i vy bud'te pFipraveni, nebot Syn ¢loveka ptijde v hodinu,

kdy se nenadéjete.” (Mt 24, 44)

Z uvedenych citaci bychom mohli pfedpokladat, ze ,velké souzeni® zpiisobi
nékteré problémy, o kterych jsme se zminili, a tato doba tedy mtze byt (ale také
nemusi) jiz blizko: valky, nirod povstane proti narodu a kralovstvi proti kralov-
stvi, hlad, zemétieseni, vyd4 na smrt bratr bratra a otec dité, povstanou déti proti
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rodi¢tum a pfipravi je o Zivot, zatmi se slunce, mésic ztrati svou zafi, hvézdy bu-
dou padat z nebe a mocnosti, které jsou na nebesich, se zachvéji. ,Bude to takové
souzent, které nebylo od pocdtku svéta, ktery stvoril Bith, aZ do dneska a nikdy nebude.
A kdyby Pdn nezkrdtil ty dny, nebyl by spasen Zddny lovék.” (Mk 13, 19-20)

Konci svéta je vénovdno Zjeveni Janovo, oviem je to ,zapeceténd kniha®, s jeji
interpretaci si zatim nikdo nevi rady. Clovék bez viry by si mohl pii cetbé knihy
zoufat, protoZe se tu objevuje pohroma za pohromou. Nejdiive jsou to hrlizy Sesti
peceti (Zj 6, 1-17). Ptichazi doba dobyvani, vrazdéni a smrti: ,A hle, kii#i sinavy,
ajmé’nojehojezdce Smrt, a svét mrtvych zistdval za nim.“ (Zj 6, 8) Ctyii jezdci Apo-
kalypsy zhubi meéem, hladem, morem a dravymi Selmami ¢tvrtinu zemé. Bude to
také doba prondsledovani kiestant: ,,Spat#il jsem pod oltdrem ty, kdo byli zabiti pro
slovo Bozi a pro svédectvi, které vydali.“ (Zj 6, 9) Nastane velké zemétfesent, slunce
zlernd, mésic zkrvavi, hvézdy zalnou padat na zem. Nebesa zmizi, jako kdy? se
zavie kniha a Zddnd hora a Zddny ostrov neziistane na svém misté,

Pak je Berdnkem (Kristem) rozlomena sedmd pecet a sedmi andé&laim, stojicim
pted Bohem, je dano sedm polnic. A jedna katastrofa stiha dalii: krupobitf a ohert
smiSeny s krvi padajici na zem, kdy t¥etina stromovi a vegkera zelei byla sezehnu-
ta; jakoby mohutna hora hotici ohném je vrZzena do mo¥e a t¥etina mo¥e se obrati
v krev a zahyne tietina mot¥skych tvorfi a znifena je tfetina lodi; z nebe se z¥iti ve-
lika hvézda hotici jako pochodert a tfetina vod je otrdvena; slunce, mésic i hvézdy
potemni, takZe den i noc jsou o tietinu temnéjsi; otevira se jicen propasti, vyvali
se dym a tim dymem se zatmi slunce i v8echno ovzdusi, z dymu se vyroji kobylky,
které lidi téZce tryzni; a koneéné jsou p¥i veliké fece Eufratu rozvazani étyti andé-
1é, jejichz ,jizdnich oddild bylo dvé sté milion", a usmrti tfetinu lidi.

Je to mystické vidéni a my miizeme jen hadat, co znamenajf jednotlivé hriizy
peceti a polnic. Pravdépodobné to bude obdobi vélek, klimatickych zmén, moZna
dojde ke sraZce s asteroidem, ktery ,otevie jicen propasti®, tedy zplisobi rozsahla
zemétieseni a vulkanickou ¢innost. Nasledkem toho se rozmnozi na zemi ,ko-
bylky" - skadci, ktefi lidi budou velmi trépit. At uz to bude jakkoli, podstatné
a jasné je poselstvi na konci devaté kapitoly: ,A presto se ostatni lidé, ktei v téch
pohromdch nezahynuli, neodvrdtili od vytvort svych rukou; neptestali se klanét démo-
nitim a modldm ze zlata, stithra, médi, kamene i dieva, které jsou slepé, hluché a nemo-
hou se pohybovat; neodvridtili se od svych vrazd ani éarovdni, necudnosti ani krddezi.
(Zj 9, 20-21)

Sedmy andél pak ohladuje, Ze lhiita je u konce (Zj 10, 5-6). Pak se strhne bitva
na nebi: ,Michael a jeho andélé se utkali s drakem. Drak i jeho andélé bojovali, ale
nezvitézili, a nebylo jiz pro né mista v nebi. A veliky drak, ten ddvny had, zvany ddbel
a satan, ktery svddeél cely svét, byl svrien na zem a s nim i jeho andélé.” (Zj 12, 7-9)

y ¢

Jedn4 se opét o mystické vidéni, které nedokdZeme ,objektivné” interpretovat.
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Bitva o osud ¢lovéka a celého lidstva se neodehriva jen na zemi, ale také na nebi.
To je vak pro nés, pozemské smrtelniky, ,za oponou”, kam nemame p¥istup, do-
kud na této zemi pobyvame.

Na nebi tedy Michael a jeho andélé vitézi, ale na zemi nastavé dalsi doba ttrap,
protoze ,davny had, dabel a satan® je svrien pravé sem a zuii:

JProto jdsejte, nebesa a vsichni, kdo v nich prebyvdte!

Béda véak zemi i movi, nebot sestoupil k vam didbel, piny zlosti,

protoZe vi, jak mdlo éasu mu zbyvd.“ (2j12,12)

Je ptedpovézena doba velkého zmateni, lidé nedokaZi rozeznat smrtelné ne-
bezpeti, ochromi je strach a nedokaZi rozlisit dobro od zla: ,A celd zemé v obdivu
3la za tou Selmou; klekali pred drakem, protoge dal té Selmé svou moc, a klekali také
pred Selmou a volali: ,Kdo se miige rovnat té dravé Selmé, kdo se odvd#i s ni bojovat?*
(Zj 13, 3~-4)

Po hriizach $esti peceti a desti polnic pfichazi sedm andéli s nadobami po-
hrom, ,naplnénych hnévem Boha“ (Zj 15, 7). Tyto ,nadoby Boziho hnévu® jsou
vylity na zem. Prvni zpiisobi zlé, zhoubné viedy u lidi oznacenych znamenim dra-
vé Selmy a klekajicich pted jejim obrazem. Druhd je vylita do mofte, které se zmé-
ni v krev a viechno %ivé v moti zahyne. Tfeti zmén{ v krev feky a prameny vod.
Ctvrty andél vylije svoji nadobu na slunce, které pak spaluje lidi svou vyhni: ,Lidé
hynuli nesmirnym Zdrem a proklinali Boha, ktery md moc nad takovymi pohromami;
ale neobritili se, aby mu vzdali cest.” (Zj 16, 9)

LPdty andél vylil svou nddobu na triin Selmy: a v jejim krdlovstvi nastala tma, lidé se
bolesti hryzali do rtit a tryznéni viedy rouhali se nebeskému Bohu, ale neodvrdtili se od
svych &ini.“ (Zj 16, 10-11)

JSesty andél vylil svou nddobu na velikou Feku Eufrat: a jeji voda vyschla, aby byla
ptipravena cesta krdlim od vychodu slunce.” (Zj 16, 12)

Schyluje se k rozhodujici bitvé mezi dobrem a zlem na zemi, kdy z st draka
i z Gst dravé selmy i z st l#ivého proroka vystoupi tti netisti duchové, duchové
dabelsti, kte#i ¢inf zazraénd znameni, a ti vyjdou ke kraltum celého svéta, aby je
shromazdili k boji v rozhodujici den. Misto, kde je shromazdi, se nazyva hebrejsky
Harmagedon (Zj 16, 13-16). V Janové vidéni se odehrava posledni déjstvi série
pohrom a nestésti: sedmy andél vylil svou nadobu do ovzdusi. Rozpoutaly se bles-
ky, h¥méni a buraceni a nastalo hrozné zemét¥esent, jaké nebylo, co je clovék na
zemi. ,A to veliké mésto se roztrhlo na t# édsti a mésta ndrodit se z¥itila.” (Zj 16, 19)

,Vsechny ostrovy zmizely, po hordch nezistalo stopy, na lidi padaly z nebe kroupy
t&3ké jako cent; a lidé proklinali Boha za pohromu krupobiti, protoze ta pohroma byla
strasnd.” (Zj 16, 20-21) ’

Mo2zn4 je to vidéni globalniho nukledrniho konfliktu, ale nevime. Nicméné
nukledrni konflikt by uvrhl do atmosféry obrovské mnozstvi prachu, které by
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Javoslav Pelikdgn

omezilo pronikani slune¢niho zé¥eni mozna az o 99 % na dobu nékolika tydni.
Byla by omezena fotosyntéza, teploty i v tropech by poklesly k nule, nemluvé o ra-
diaci. Dasledky takového konfliktu by byly podobné tomu, co se zde odehralo pred
65 miliony lety - Zemaé se srazila s asteroidem a nasledné vyhynuli nejen velejes-
t&7i, ale také 75 % viech druhti rostlin a Zivocichu.

Po této posledni pohromé je satan poraZen, spoutdn a uvrZen do propasti na
tisic let, aby ji% nemohl! klamat narody. Potom bude jesté na kratky ¢as propustén
(Zj 20, 1-3). Zd4 se tedy, Ze po této nejvétdi katastrofé v déjindch lidstva a pravdé-
podobném zdecimovéni po¢tu obyvatel na zemi nastane ,zlaty vek”. Vlady s Kris-
tem se ujmou ti, kte¥i ,nepoklekli pred dravou Selmou ani jejim obrazem® (Zj 20,
4). Predstavuji si to tak, Ze v této dobé ¢lovék plné rozvine svlj tvhardi potencidl
a oteviou se ndm moZnosti, které si dnes ani neurnime pfedstavit. Je§té se k tomu
pozdéji vratime,

Ale ani to jesté nebude konec. Az se dovrsi tisic let, bude satan propustén ze
svého zaldfe a vyjde, aby oklamal narody. Opét je shromazdik boji a ,,bude jich jako
pisku v moFi“. Z nebe viak sestoupi ohett a pohlti je. Dabel bude uvrzen do jezera,
kde hoti sira a kde je jiz drava $elma i falegny prorok (Zj 20, 7-10). Jak konkrétné
probéhne toto zévéretné d&jstvi lidského dramatu, je pro nds tplnym tajemstvim.
Ale mé to jisté sv@ij dfivod, pro¢ je ndm vytsténi lidského p¥ibéhu na zemi odhale-
no jen v naznacich, obrazech a zlistava jakoby ,za zavojem®. Podstatné je, Ze ndm
dava nadéji: , Videl jsem mrtvé, mocné i prosté, jak stoji ped triinem, a byly otevieny
knihy. Jeité jedna kniha byla oteviena, kniha Zivota. A mrtvi byli souzeni podle svjch
&intl zapsanych v téch knihdch.” (Zj 20, 12)

Co mame délat, abychom obstali, vime a je to prosté, i kdy? casto ne snadné:
,Miluj Hospodina, Boha svého, celym svym srdcem, celou svou dusi a celou svou mysli.”
A také: ,Miluj svého blizniho, jako sdm sebe. Na téch dvou ptikdzdnich spocivd cely Zd-
kon i Proroci. (Mt 22, 37-40) Nebo slovy Carla Carretta (1994): , Ve se rozpadne,
ale zistdvd ldska, se kterou jsme budovali tento svét." Zjeveni Janovo konti popisem
nového nebe a nové zemé, kde Bith bude prebyvat mezi lidmi a smrti, Zalu, nafku
ani bolesti uz nebude. Nem4a smysl pokouset se pfedstavit si ,nové nebe a novou
zemi, protoZe je to mimo dosah nasich smyslii i zkusenosti, je to pravdépodobné
mimo prostor a ¢as naseho vesmiru, ve kterém pobyvame. Moznd Ze beéhem ,ti-
sicileté ¥ije“ se nidm otevte cely vesmir, ale bude to pofad nas vesmir s jeho hvéz-
dami, galaxiemi a trojrozmérnym prostorem. Co bude pak, nevime, jen miZeme
véFit a doufat, Ze to bude néco krdsného a my k tomu smétujeme.

Podobné jako je tajemstvim Zjeveni Janovo, je ,zapeceténa” i prorockd kniha
Daniel. Mluvi se zde o ¢tytech kralovstvich, z nichZ to posledni bude nejhorsi
a povstane z néj deset kralt. Po nich povstane jiny, ktery sesadi tfi krale, bude
mluvit proti Nejvy$éimu a bude hubit svaté Nejvysstho, bude se snazit zménit
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doby a zékon. Poté mu bude odejmuta viadatska moc a bude tplné vyhlazen a za-
huben. Krilovstvi, vladaiska moc a velikost viech kralovstvi pod celym nebem
budou déany ,lidu svatych Nejvysstho®. (Da 7, 17-27)

V daldim vidén{ David spatfi berana a kozla, jak spolu zdpasi, a je mu také
dano vysvétlent: ,Pochop, lidsky synu, Ze to vidéni se tykd doby konce. (...) Dvourohy
beran, kterého jsi vidél, jsou krdlové médsti a persti. Chlupaty kozel je krdl Fecky a ve-
liky roh, ktery mél mezi o¢ima, je prvni krdl. To, Ze se roh zlomil a misto ného vyvstaly
Etyri, znamend, Ze vyvstanou Ctyfi krdlovstvi z toho prondroda, ale nebudou mit jeho
silu.“ (Da 8, 17-22) Zde to tedy vypada, jako by Daniel popisoval nejen dobu pro
nas budouct, ale také to, co jiz bylo (kralové médsti a peréti, krdl fecky). Podobné
jako ve Zjeveni Janové je litena doba pred koncem svéta jako ~Adoba souzent, jaké
nebylo od vzniku ndroda az do této doby. Mnozi z téch, kteff spi v prachu zemé, pro-
citnou, jedni k Zivotu vétnému, druzi k pohané a véiné hrize. Prozivavi budou zd¥it
jako zdte oblohy a ti, kte#{ mnohym dopomdhaji ke spravedlnosti, jako hvézdy, navéky
a navzdy.“ (Da 12, 1-3) Daniel je nabadan, aby ta slova udrzoval v tajnosti a za-
pecetil tuto knihu az do doby konce. ,Mnozi budou zmatené pobihat, ale pozndni se
rozmnoi.“ (Da 12, 4)

Zjeveni Janovo i kniha Daniel jsou tedy proroctvi, ktera ndm snad budou od-
kryta ve spravny ¢as, ,aZ se pozndni rozmnozi‘. Mizeme se domnivat, Ze Zijeme
v poslednich dnech, ale to si mysleli i apo3tolové. Stejné tak méli divod si to my-
slet k¥estané v dobach velkého pronasledovéni v Rimé nebo pozdéji p#i dobyvani
Evropy muslimy a pti fadé jinych udalosti. Ve 20. stoleti mohly k ivaham o konci
¢asti svadét hrizy prvni i druhé svétové vélky, hriizy vrazdéni Zidfl, hriizy naci-
smu i komunismu. Prosté nevime, ale i bez ¢asového uréeni miZeme a mame se
snazit jednat proziravé, to je hlavni poselstvi obou knih pro dnegni dobu: ,Ne-
prosili jsme Hospodina, svého Boha, o shovivavost a neodvrdtili se od svyich nepravosti
a nejednali proziravé podle jeho pravdy.” (Da 9, 13)

Dalsi véci, kterd je zdhadou a vzpirdme se ji pfijmout, je mnozstvi a intenzi-
ta popisovanych katastrof a hrfiz. I Daniel pige, Ze se ,velice zhrozil téch mysle-
nek, barva mé tvdte se zménila, ale ta slova jsem uchoval ve svém srdci® (Da 7, 28).
A dale: ,Jd Daniel jsem ziistal bez sebe a byl jsem tézce nemocen po fadu dni.” (Da 8,
27) Tézko véak Boha obvitiovat z krutosti, kdyZ si nestésti zplhsobujeme sami.
Méme svobodnou vili, ale svoji svobodu nedokdZeme vyvazovat odpovédnosti.
Pochopitelnéjsi to mize byt na piikladu klimatickych zmén, které jsme si diive
struéné popsali. Pokud by se varovné scénére vzestupu globalni teploty o Ctyfi
a vice stupnifi Celsia, uvadéné Markem Lynasem, naplnily, pak bude svét pripo-
minat apokalypsu popisovanou ve starodavnych textech Bible. Z odpovédnosti za
tento stav se viak nevylZeme, i kdyZ jisté miliony lidi majf pocit, Ze oni za to ne-

- mohou, ,takova je prosté doba®.
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Z 46, 11

Zkusme ale vnimat biblick4 proroctvi jako ,,sebedestruktivni prognézu®. Podobné
jako Mark Lynas psal svoji knihu jako varovani s touhou, aby se katastrofické scénate
nenaplnily, tak i Btth ndm mozna dava obé prorocké knihy, tykajici se ,poslednich
dnit, jako nahled do budoucnosti, kterou mazeme do uréité miry ovlivnit a zménit,
Starodavné Ninive také nebylo po varovani proroka Jonage vyhubeno, kdy% se lidé
odvratili od svych hichl a dali se na pokani: ] vidél Bith, jak si pocinaji, Ze se odvraceji
od své z1é cesty, a litoval, Ze jim chtél ucinit zlo, které ohldsil. — A neucinil tak.“ (Jon 3, 10)
Lidstvo také nebylo zcela zahubeno potopou, kdyz Noe jednal prozivavé a postavil
véas archu. Je tedy mo#na do znaéné miry v nagich rukou, jestli ,posledni dny“ bu-
dou vice ,koncem svéta“, nebo transformaci. MiZeme vétit, ze Bh si nenecha zcela
znitit své dilo, to by Kristova obét byla marnd a kfestanstvi by bylo falegnym nébo-
Zenstvim. Ale jaky bude nag p¥ibéh a jeho vyisténi, zdleZi do znaéné miry na nés.

Podle zidovského kalendate byl rok 2000, kdy nékteti kfestané doufali v Kris-
tiwv druhy ptichod a ,konec &asu”, rokem 5760, tedy Zadné ,kulaté vyroci®. To by
bylo a% za 240 let, kdy uplyne 6000 let a mohl by nastat ,den svatedni®, ve Zjeveni
Janové zminovanych tisic let rozkvétu lidstva. Poté by se lidské dé&jiny s konetnou
platnosti dovriily. Ale je to jen spekulace. Vidyt pro Boha je ,jeden den jako tisic
let a tisic let jako jeden den”. Jisté ne nadarmo #ika Jezi§ Kristus apodtolim, Ze
,0 onom dni ¢ hodiné nevi nikdo, ani andélé v nebi, ani Syn, jenom Otec” (Mk 13, 32).

Oproti ¢asu biblickému mame ¢as ,védecky”, kdy podle naseho soucasného
poznani vesmir vznikl pfed 13,7 miliardami let, Zemé p¥ed 4,6 miliardami let,
¥ivot na Zemi jiz pfed 3,85 miliardami let a modern{ ¢lovék pred asi 40 000 lety,
mo#nd i d¥ive. Jedno z nejstargich lidskych mést je Jericho, podle archeologickych
vykopévek staré az 11 000 let. Jesté stari archeologické vykopavky byly nedavno
objeveny v Turecku, kde lidé budovali trvalé osidleni nejméné pred 12 000 lety. Uz
o tomto obdobi tedy miizeme mluvit jako o dobé rodici se lidské civilizace.

P¥ed 13,7 miliardami let doglo k velkému t¥esku (Big Bang), kdy se cely dnesni
vesmir zrodil ,z nieho®. Je to nepochopitelné, ale shoduje se na tom jak fyzika,
tak Bible. V Bibli je to popsano v Janové evangeliu (J 1, 1-5):

+Na poédtku bylo Slovo, '

to Slovo bylo u Boha,

to Slovo bylo Biih.

To bylo na poédtku u Boha.

Vsechno povstalo skrze né

a bez ného nepovstalo nic,

co jest. V ném byl Zivot

a Zivot byl svétlo lidi.

To svétlo ve tmé sviti

a tma je nepohltila.”
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Je to obraz pocatku svéta, ktery ma byt srozumitelny pro ¢lovéka starovéku,
stejné jako pro moderniho ¢lovéka. Slovo je tvirdi ¢in a Bth je ,creative myste-
ry" — tajemnd bytost (a kiestané védi, Ze laskypInd bytost), ktera tvofi.

Védci z Evropské organizace pro jaderny vyzkum (CERN) v poloviné roku 2012
oznamili, Ze pravdépodobné objevili ¢dstici zvanou Higgstv boson. Domnivaji se,
%e tyto tastice existuji v poli, které prostupuje vesmiy, a jejich vzajemnd interakce
dava viem ostatnim ¢asticim hmotnost. Pro laika téZko pochopitelné i pfedstavi-
telné, ale zd4 se, %e ,magisterium viry" a ,magisterium védy“ se v otdzce vzniku
vesmiru velmi sblizuji. Abioticka evoluce (evoluce neZivého vesmiru) se pred 3,85
miliardami let méni na evoluci biologickou a dochazi k tzv. prvni transgresi. Zivot
se jisté ve vesmiru mohl vyvinout d¥ive, je to dokonce pravdépodobné, ale dosud
o zadném mimozemském Zivoté nevime. Pred zhruba {tyticeti tisici lety se pro-
sttednictvim ¢ovéka biologicka evoluce transformuje v evoluci kulturni. Skrze
dovéka dochazi ke druhé transgresi a vytvaii se, slovy Josefa Svobody (1997),
homosféra.’® Clovék se pomérné rychle u¢i vyrabét, uzivat a zdokonalovat nastro-
je, vyuzivat ohe, dochdzi k domestikaci zvifat, rozvoji zemédélstvi, architektu-
ry, pisma, filozofie. V posledni dobé pak nastupuje aZ neuvéfitelné rychly rozvoj
védy a technologii, zpracovani informaci a komunikaci. Podle Josefa Svobody se
blizime ke t¥eti transgresi, kdy se homosféra bude transformovat v omegasféru.
Clovék se uéi byt spravcem biosféry a #idit ji, bude rozvijet svoji bio-sociologickou
sebeorganizaci od trovné lokalni aZ po globalni, bude stale vice zasahovat do evo-
lu¢niho procesu a ¥idit jej, bude mozna dochdzet k postupné proméné lidské pfi-
rozenosti'® a mo#n4 také bude dochazet ke , kosmickému sjednocovani®. Jinak fe-
eno, cely hmotny a posléze oZiveny vesmir se bude skrze ¢lovéka spiritualizovat.

Josef Svoboda a v uré¢itych obménach i daldi védci si pfedstavuji, Ze pravé toto
je asi smyslem a kone¢nym ucelem predlouhého procesu promén z mineralni (an-
organické) sféry Alfa (sféra nezivého fyzikdlniho svéta) pres biosféru (oZiveny
svét) az ke sféfe spiritualizace a ¢istého ducha Omega.

Teilhard de Chardin nazyval dosaZeni bodu Omega koneénym cilem vesmirné
evoluce (Svoboda, Novacek, 2002). Cely tento vesmirny proces znazoriiuji nasle-
dujici obrazky.

18 Homosféra je definovana p¥itomnosti lovéka a dosahem jeho vlivu.

19 Je tim mysleno, %e jednou by mohlo dojit u &lovéka k pevaze ,mysli nad hmotou®, duchovna nad
fyzikalnim svétem. :
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Kosmickd evoluce, kterd zapodalg vytryskem Listé energie (Velky tesk),
se 2¥varnila v hmotny, posiéze oZiveny vesmiy, ktery se'v €loveku
spivitualizuje.
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Obrézek &. 1: TH historické transgrese (vyvojové prechody svéta véetné ¢lovéka).

(Upraveno podle: Svoboda, 2006)
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Obrazek ¢. 2: Mira sebeorganizace ve vesmiru. (Upraveno podle: Svoboda, 2006)

Myslim, Ze i v hleddni odpovédi na otdzku ,Kam sméfujeme” se véda a vira

- celkem sludné sblizuji. Jen s tim rozdilem, Ze ,vira“, v nafem p¥ipadé konkrét-

né kniha Daniel a Zjeveni Janovo i nékteré vyroky JeZide Krista, velmi jasné upo-
zorfiuje, Ze nepljde o hladky a bezbolestny proces a konecné vitézstvi dobra nad
zlem ptijde aZ v samotném zivéru.

Kde jsou limity poznéni, vyuZivani (a potencidlné i zneuZivani) okolntho svéta
lovékem v budoucnosti? Zda se, Ze v nedohlednu, Ze clovéku se mize oteviit cely
ndm zndmy vesmir, byt to dnes zni neuvéfitelné. Doletéli jsme na Mésic, bezpilotni
sondy posildme na Mars a na Venusi, ale co cely vesmiy, s jeho miliardami galaxii
a miliardami hvézd v kazdé galaxii? Pfed pouhymi péti sty lety by Krystof Kolumbus
také stézi predpokladal, Ze cesta z Evropy do Ameriky bude p¥istupnd kazdému bé-
hem nékolika hodin a aktudln{ déni bude mozné sledovat doslova v pfimém pfenosu.

Znéamy fyzik a popularizitor védy Michio Kaku (2010) uvadi, e dnes fyzikové
chapou zdkladni zékony v rozsahu ohromujicich 43 velikostnich #4dd, od vnit¥ku
protonu aZ k rozpinajicimu se vesmiru. Diky tomu jsme schopni lépe rozligovat
mezi vymozenostmi budouci techniky, které jsou nepravdépodobné, ale moZné,
a témi, které jsou, alespori z pohledu dnesniho poznéni, skute¢né nemozné,
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»Skutené nemozné” znamend nemozné podle zndmych fyzikdlnich zdkond,
které, jak se zd4, plati stejné v celém ndm zndmém vesmiru. Michio Kaku déli
v knize Fyzika nemozného ,nemozné"“ do t¥i kategorii:

- NemoznostiI. tadu

Technologie z této kategorie v souasnosti neméme k dispozici, nijak viak
neporusuji zndmé fyzikalni zdkony, a proto by se mohly v pozménéné formé
objevit jiZ v tomto nebo snad v pFi$tim stoleti. Zahrnuji teleportaci, motory
na antihmotu, ur¢ité formy telepatie, psychokinezi a neviditelnost.

- Nemoznosti II. ¥adu

Pat#i sem technologie, které jsou na samé hranici nadeho porozuméni fyzi-
kalnimu svétu. Mohly by byt vyvinuty v ¥adu tisict aZ miliond let, paklize
jsou viibec realizovatelné. Zahrnuji stroje ¢asu, moZnost cestovani v hyper-
prostoru a prochdzeni tzv. ervimi dirami®. '

- Nemoznosti III. ¥adu

Jsou to technologie, které by porugovaly znamé fyzikalni zakony. Pokud by
se ukdzalo, Ze moZné jsou, pfedstavovalo by to zdsadni posun v nagem poro-
zuméni fyzice. Patf{ sem perpetuum mobile a predvidini budoucnosti.

Z pohledu fyziky jsou tedy v principu mozné i dnesni ,paranormaélni jevy” typu
telepatie & psychokineze. Je mozné, Ze jednou zvladneme termojadernou fuzi,
kterd ndm na dlouhy ¢as da dostatek bezpeiné energie. Diky nanotechnologiim
zvladneme manipulaci s hmotou na drovni atomi a sestavovani predmétd na
atomarni{ Grovni. Mohli bychom tedy vyrobit ,cokoli z ¢ehokoli” a neexistoval by
odpad. Je v nagich potencidlnich moZnostech osvojit si ,paranormalni schopnos-
ti“ a &init divy na hranici zazrakd (ne v8ak zazraky samotné, protoZe ty se vymy-
kaji znamym fyzikdlnim zdkontim, a jsou tedy ,z jiného svéta®). Mozna budeme
schopni cestovat vesmirem na takové vzdalenosti a takovymi rychlostmi, o kte-
rych dnes nemdme ani tufeni.

Podobné neuvétitelné prilomy mohou nastat v oblasti biologickych véd. Prvni
znamky tzv. ,Fizené evoluce” uz miZeme vidét dnes — umélé oplodiiovani, prena-
geni gend, eugenické manipulace?, transhumanismus®. Tyto mo#nosti jsou fas-
cinujici, oviem Gmérné tomu roste i riziko zneuZiti a disledkd takového zneuziti.

20 Cervi dira je ve fyzice hypoteticky objekt umoznény schopnosti ¢asoprostoru utvotit ,zkratku”
pres prostor a ¢as.

21 Eugenika je socialné-filozoficky smér, zaméfeny na studium metod, které povedou k dosaZeni co
nejlepsiho genetického fondu ¢loveka.

22 Transhumanismus je hnuti, které podporuje pouZiti novych védeckych objevit a technologii k vy-
lepsent lidskych mentalnich i fyzickych schopnosti na jedné strang, a k eliminaci nezadoucich jevi,
jako jsou nemoci, stdrnut{ a smrt, na strané druhé.
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NO poslednim soudu budou

\idé vozdéleni do dvou

kategovii. Jednu budou tvoFit

ti, kte¥i vekli Bohu: Bud vile

tvd", dvuhou ti, kterym vekne BOh:
Bud vole tva."

Clive Staples Lewis

Jsou lide, kte¥i si mysiy,

Ze po smrti neni nic, A tok se divaji do
budoucnosti jako do tmy. J4 toky nevim,
€o bude. Ale divdm se do budoucnosti
joko do svétia. Nezndmo je velky
Prostor piny nads je.

lvan Medek

Raciondlni, védecky pohled ma4 historicky tendenci vidét spise p¥ilezitosti, méné
v8ak ohroZeni. Je to p¥irozené, Ze sami sebe vidime v lepéim svétle a rizika si tolik
nepfipoustime.

Lidska ptirozenost je viak narusena h¥ichem a v#dy existuje riziko zneuiti.
Toto ndm Bible, ale i déjinné zkugenosti, velmi jasné p¥ipominaji. Clovék bude
mit, pfes viechny vzestupy i pady, stale vétsi schopnosti, ale i mo#nosti jejich
zneuziti. Ve zatim nasvédcuje tomu, Ze ,,a% do konce ¢asu” bude mit kazdy ¢lovék
v sobé, ve svém srdci, schopnost stat se témé¥ andélskou bytosti, ale také stras-
nou bestii. To také naznatuje, pro¢ je na svété tolik utrpeni. Je stale otevienou
otazkou, nakolik nase cesta k ,vytsténi déjin“ bude transformaci lidského spo-
le¢enstvi do nového evoluéniho stadia, nebo spige fetézcem zmarnénych p¥ilezi-
tosti a katastrof. Po celou historii umirali nevinni lidé a my se ptame pro¢. Pro¢
Bah zahubil celé faraonovo vojsko, kdyz pronasledovalo utikajici Zidy? Vzdyt to
byli jen vojici, kteti poslouchali rozkazy. Byli to otcové rodin, nebo naopak mladi
muzi, ktet{ méli Zivot pfed sebou. Smrt nevinného vidime oviem z pozemského
pohledu. Co kdy? chvile hriizy a pfed¢asny ,nespravedlivy“ konec byly jemu i jeho
blizkym p¥i¢teny k dobru, ke spase jejich dusi?

Mam obavy, Ze velkou zkouskou a ohroZenim pro nds v budoucnu mtize byt to,
po ¢em mnozi touzi, ale Bih nds pted tim z dobrého davodu chranil - dosageni
pozemské nesmrtelnosti, nebo alespon radikalntho prodloueni délky lidského
Zivota., Kdy# jsme ziskali schopnost rozliovat dobré a z1é, stali jsme se smrtel-
nymi: ,Ze stromu pozndni dobrého a zlého viak nejez. V den, kdy bys z ného pojed,
propadnes smrti.” (Gn 2, 17) Nicméné stalo se a Bih reaguje: ,Ted je dlovek jako je-
den z nds, znd dobré i zIé. Nep¥ipustim, aby vztdhl ruku po stromu Zivota, jedl a byl #iv
navéky.” (Gn 3, 22) Je docela moZné, Ze diky védé miZeme ziskat nesmrtelnost,
nebo se ji alespori ptiblizit. Nejde o to, Ze jiz dnes dokazeme ,opravovat® své télo
a prodlouzit vyrazné jeho Zivotnost. Clovék se jiz stava kyborgem, co je symbiéza
lidského organismu s technologii. Budeme asi postupné vice a vice fizovat s po-
¢itatem a na$ mozek maze byt propojen s ¢ipem implantovanym v hlavé, ktery
ném umo#ni nap¥iklad okamzity p¥istup k jakékoli informaci dostupné v kyber-
prostoru. Casem mo#né budeme schopni opustit své biologické télo a Zit jako
&isté védomi v kyberprostoru nebo si najit & vytvotit nové télo. Neni to tak jisté,
protoZe je nam stale zdhadou védomi. NedokaZeme je zmétit, zvazit, experimen-
talné provéfit, i kdy? se viichni shodneme, Ze védomi mame. Je§té méné jasné
je to s dusi - také ji nezméfime, nezvazime a experimentdlné nepotvrdime, v jejf
existenci (na rozdil od védomi) dokonce ani véichni nevét.

Piedpokladejme ale, Ze nesmrtelnostilze dosdhnout. Nékteii optimisté, nap#i-
klad Roy Kurzweil (1999), autor knizky Age of Spiritual Machines (Vék duchovnich
strojit), se domnivaji, Ze by ji mohlo byt dosaZeno ji# nékdy kolem roku 2045,
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Obavam se, Ze to mlze byt neptekonatelna bariéra pro vstup na véénost. Branou
smrti proel i Kristus a tézko predpokiadat, Ze my se tomuto aktu viry, respekti-
ve aktu divéry, vyhneme. Rozhodneme-li se pro pozemskou nesmrtelnost, dob-
rovolné se tim zitkdme ,pfechodu do jiné dimenze byti“, chcete-li pfechodu ,na
vélnost".

Z tohoto pohledu pro faraonova vojaka & pro kohokoli jiného nespravedlivé

. 4 . 2R 1- : usmrceného je smrt vlastné vitézstvim. Pro moderntho ¢clovéka pak zdanlivé vi-
N ‘kd o nev " co J es v * tézstvi pozemské nesmrtelnosti je tou nejvétsi prohrou. Kdyby dité v matéiné
NA Yo . oL liné mélo volbu, asi by také chtélo zistat uvnitf a zteklo se porodu ~ cesty do
Q p vece se Vsic h L b OJ ' s J Q k o neznama. Jenze volbu nemd. Pokud ¢lovék moZnost nesmrtelnosti ziska, bude
- . N . N ¥4 to pro néj tou nejtézsi zkouskou v d&jinach — dobrovolné se ji vzdat. ,Co prospéje
8 2 1) QV Q \ i z e ;e ne V e f S L Clovéku, ziskd-li cely svét, ale ztrati sviyj Zivor?“ (Mk 8, 36) ,Kdo nalezne sviij Zivot,

by ’ m y j j

ztrati jej; kdo ztrati svilj Zivot pro mne, nalezne jej.“ (Mt 10, 39)

z\em:; t¥eba je pro clovéka
nejvétsim dobrem.

Platon
€dnoho
Ne >3
budo T ¢,y . OF 5@ Prost
orq ¢
€ Cekat nq druhg s+, 9 €as zhyoyys
ang,

167




UVGEil jsem svOj dosavadni Zivot,
na \istek jsem napsal: DEKUJU.
A zastrEil ho mezi kameny.

Ludvik vaculik

12 ZAVER

Nezminili jsme dosud jednu ,divokou kartu®, ktera by mohla vyrazné ovlivnit

sméfovani lidského p#ibéhu na zemi. Je to setkdni s mimozemskou civilizaci.
MtiZe se to stat kdykoli a nemusi se to stat nikdy.

Na pocéatku Bible se objevuje naznak, Ze k setkdni s ,mimozemstany” uz na
usvitu lidstva mohlo dojit: ,,Kdy2 se lidé pocali na zemi mnozit a rodily se jim dcery,
vidéli synové bozsti, jak pivabné jsou dcery lidské, a brali si za Zeny viechny, jichs se
jim zachtélo.” (Gn 6, 1-2) ,Za onéch dnil, kdy synové bozsti vchdzeli k deerdm lidskym
a ty jim rodily, vznikaly na zemi zriidy, ba jesté i potom. To jsou ti bohatyii ddvnovéku,
muzové povéstni.“ (Gn 6, 4)

V Novém zdkoné, v Evangeliu podle Jana, mluvi JeZis o dobrém pasty¥i a ¥ika: ,Jd
jsem dobry pasty¥; zndm své ovce a ony znaji mne, tak jako mé znd Otec a jd zndm Otce.
A svilj Zivot ddvdm za ovce. Mdm i jiné ovce, které nejsou z tohoto ovdince. I ty musim pri-
vést, Uslysi milj hlas a bude jedno stddo a jeden pasty?” (J 10, 14-16) Je spie pravdé-
nejsou z vyvoleného naroda, p¥igel zachranit viechny, Zidy i nezidy. Nicméné plati,
e uceni cirkve existenci mimozemského Zivota nevyluduje, zatim je to tajemstvim.

Véda v této véci také nevi. Mohou existovat miliony civilizaci nebo také Zidna.
I pokud mimozemské civilizace existovaly & existuji, mohli jsme se minout nejen
v prostoru, ale také v &ase. Vzdyt vesmir je stary miliardy let a lidska civilizace je
stard feknéme 12 000 let.

Kdybychom se nicméné s mimozemskou civilizaci setkali, byl by to jeden ze
zésadnich milnikd vyvoje clovéka. Byli by k nam mimozemstané p¥atelsti, nebo
ne? Byli by nAm podobni? Byli by na srovnatelné trovni evolu¢niho vyvoje, aby-
chom se s nimi mohli snazit komunikovat? A pokud ano, véfili by v Boha? Znali by
Krista? Které jejich zkuSenosti a pouceni by pro nas byly vyuZitelné? Toto je tedy
~divoka karta“ — spise nepravdépodobna udalost, kterd by viak, pokud by nastala,
z4sadné ovlivnila ,magisterium védy" i ,,magisterium viry®.

Méme pted sebou budoucnost, ktera je oteviend a diky nasi svobodné vili také
lidmi ovlivnitelna. JiZ dnes mame schopnosti sami sebe znicit (napt. globalnim
jadernym konfliktem nebo rozpoutanim klimatické zmény takového rozsahu a in-
tenzity, odkud nebude navratu). Nicméné muizeme vefit a doufat, Ze Blih nepti-
pusti, aby jeho dilo bylo zcela zni¢eno. Cesta k ,bodu Omega“ viak povede ptes
tadu prekazek a pravdépodobné i katastrof, jejich? intenzita zaleZi ve znacné mife
na nds. Potad pfed sebou mame dvé cesty: evoluce, nebo revoluce, transformace,
nebo série katastrof, mo¥na a# apokalyptickych rozmérd. Véda je do budouena

169




Budoucnost mad mnoho jmen:
NedostiZnosti je pro slabé.
Nezndmem je pro bGzlivé.
P¥ileZitosti je pro odvéiné.
Victor Hugo

on viechno uéinil kvdsné v pravy ¢as,
lidem dal do svdce i touhu po vé&nosti,
jenZe &lovék nevystinne
zaldtek ani konec dila, jeZ BOh kond.
Poznal jsem, Ze neni pro ného nic lepsino,
neZ se vadovat a konat v Zivoté dobro.

Kaz 3, 11-12

Vie, co si élovek dokdie p¥edstavit, mOZe
i uskutednit. '
Jules Verne

Nic neni mocné fiho neZ idea, pro niZ
vzvadl €as.
Victor Hugo

spiSe optimisti¢tsjsl, ndbozenské uceni spie pesimistictéjsi, protoze dobfe zni
zéludnost lidské povahy a srdce.

V budoucim vyusténi lidského ptibéhu je naopak optimistictéjsi naboZenstvi
(mam na mysli kfestanstvi a Zidovstvi), protoZe pro ty, co budou spaseni, nabizi
wvstup do nové dimenze®, do nové kvality Zivota, kdy lidské srdce bude o¢isténé
a dojde k ptimému a osobnimu setkani se Stvotitelem. Véda nic takového nabid-
nout nemuZe, protoze by pak nebyla védou, ale virou. :

Noe diky své proziravosti zachranil pokrac¢ovani lidského rodu na zemi. Vadi
Bohu byl jako posluiné dité, které se p#ili§ nepta a prosté poslechne p¥ani svého
rodice. Titanic je spiSe obrazem lidstva v puberté, Diky védé a technice chceme
vybudovat novy krasny svét, ,rdj na zemi®, kdy Boha uz nepotfebujeme, vlastné
nam prekaii a znervoziuje nds svymi moralnimi ndroky. Jisté nechceme byt zli,
jen si chceme sami stanovovat pravidla. Friedrich Nietzsche mluvi o ,smrti Boha®,
jenze bez spolehlivého lodivoda to nedopadne dobfe. Osud Titaniku i celé dvacaté
stoleti nas o tom dost razantné presvéddilo.

Nicméné zdaleka neni v8e ztraceno. Rodile také maji své adolescenty radi
a maji s nimi trpélivost, i kdy? by je nékdy nejradéji ,prerazili“. V puberté jedince
i lidstva se hraje o hodné. Je to nebezpeiné, ale klitové obdobi, kdy se ve velké
mite rozhoduje o tom, jaké bude obdobi dospélosti. Z pubertdlnich rogtakd pii
Gsili a trode §tésti vyrostou odpovédni jedinci, kteti si svych rodi¢t vazi, i kdyz
t¥eba jsou ji% fyzicky silngjgi. Svoji silu nezneuziji, ale naopak pomohou; kdy# je
tfeba. Podobné to mize byt i s lidskym spole¢enstvim ~ mtzeme dorist do do-
spélosti a odpovédnosti, nebo nas nage pycha a oblouznéni ,svobodou bez hranic”
povede od jednoho maléru ke druhému. Je tedy t¥eba chovat se a jednat proziravé,
s ohledem na budoucnost nasi i nagich potomkd, abychom jim zanechali pro Ziti
jejich ptib&hu obyvatelny svét.

Pravdépodobné i v budoucnu budeme muset postavit, obrazné feceno, novou
archu a dost mo#zna ne jednou. Pozemské putovani, nas jedinc(i i celého lidského
spoleéenstvi, bude sméfovat ke svému naplnéni. Nemame 7adné zaruky, Ze to do-
padne dobte, ale nage 3ance jsou slugné. Jezis Kristus nas nazval prateli (J 15, 15)
a své pratele jisté povede a bude jim pomahat, pokud se toho sami neziekneme.
Jsem presvédéen, Ze mezi své pFatele fadi nejen kiestany, ale viechny up¥imné
hledajici poutniky, kte¥{ se béhem svého pozemského putovani snaZf Zit podle
svého nejlepéiho védomt a svédomi. Protoze také tekl: ,Pozndte pravdu a pravda
vds uéini svobodnymi.” (J 8, 32) Pravda nds jisté piekvapi, aZ uvidime, Ze ,mnozi
prvni budou posledni a posledni prvni™ (Mt 19, 30). Ale ur¢ité nas poznavani pravdy
bude ¢&init stale svobodnéjsimi. ‘

Mo#nd nastanou zdsadni zmény diive, neZ si myslime, a proto nds Kristus
opakované vyzyva, abychom byli ptipraveni, abychom bdéli (a to jak na trovni

11



individualni, tak i na Grovni celospoleéenské). Kromanonci trvalo 30 000 let, neZ
dospél k prvnimu pluhu. Ale jiz méné nez 200 let od vynalezu parniho stroje vy-
nesla kosmicka lod Apollo 11 lidskou posadku na Mésic. Zd4 se tedy, Ze evoluce
nabira skrze dovéka neuvéfitelné na rychlosti. ,Jen clovék je obdaien svobodnou
viili, tj. schopnosti uvédomovat si svoji nepredurienost. Stupefi svobody clovéka je
tmérny plnosti jeho osobnosti.” (Svoboda, 1997)

milosti.

Obovoh

Hie, {inim neéco docela
novehc
0 UZ to rosi. Nevite o tQm’?

12 43, 19
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