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OHROZENA PLANETA na prahu 21 stoleti

DATABAZE ECOFUTURES 2000

Stat F1 F2 F3 FA | F5 F6 F7 F8 F9 F10 | F11 F12
GJobyv | % % % % |tis.USDIo | obyviha | kmikm2 [ km/km2 [ mid obyv| tis. [obyv/

byv. 1 auto

Cad 05 {bezJE|bezVE| >80 | >90 | <10 0%2 0 0 1*2 3 2061
Ceskarepubl. | >200 | 1530 | <10 |60*80| 0*5 [60-100| 2*5 |70%130|70*130| 1*2 | 3000 3
Cina 15'50 |bezJE| 10%30 | 8090 | 5*30 { 1.0-20 [ >10 | 5*15 | 5*15 | 25*50 | 115 | 10356
Dansko 100'200 [ bez JE jbezVE| >90 | 0*5 [ >300 | 0*2 [30*70| >130 | 5*10 | 1596 3
Dominika * *
Dominikéan.rep. | 15'50 | bezJE| 10*30 [ 80"90 | 5*30 | 60100 2*5 0 0 12 152 51
Dzibutsko 0*5 |bezJE|bezVE[ >90 [ 0*5 [ <10 * 0 0 * 15 38
Egypt 15'50 [bezJE| 1030 | 60*80| 0*5 | 40-60 | >10 [ 515 | <5 10725 | 827 70
Ekvador 15'50 |bezJE | 60%80 | 20%40| 5*30 | 40-60 | 2*5 0 5*15 1*2 272 4
Eritrea 05 |bezJE| 8095 | <20 | >80 | <10 25 0 0 1*2 * .
Estonsko >200 | 515 |bezVE| >80 | 0*5 |60-100| 0*2 | 1530 30*70 * 261 6
Etiopie 05 |bezJE} 8095 | <20 | >80 | <10 2'5 0 0 12 42 | 1212
Fidzi 1550 bezJE| 0 0 530 0 2*5 0 0 0 37 2
Filipiny 15'50 [bezJE| 3060 | 4060 | 30*60 | 2040 | 5*8 0 0 10%25 | 834 79
Finsko >200 | 30%50 | 10*30 | 40%60 [ 0*5 |200-300] 2*5 ] 15*30 | 15*30 | 2*5 | 1811 3
Francie 100*2001 50°80 { 10*30 | <20 | 0*5 |200-300| 2*5 {30*70| >130 | 50*100 |23010 3
Gabun 50*100 | bezJE | 80%95 | 2040 | 5*30 | 1.0-20 [ 2% 0 0 * 16 65
Gambie 0"5 |bezJE|bezVE| >90 |30*60| <1.0 25 0 0 * 5 216
Ghana 15'50 | bezJE|95*100} <20 |60*30| 10-20 | 8*10 0 0 * 60 282
Grenada 0 0 0 0 0 0 0 0 0 0 i )
Gruzie 0 0 0 0 0 0 0 0 0 0 * *
Guatemala 15"50 {bezJE | 80%95 | <20 |30*60( 4060 | 2*5 0 0 * 175 59
Guinea 05 |bezJE| 8095 { 60*80 16090 10-20 [ 25 0 0 * 12 542
Guinea-Bissau | 0*15 |bezJE|bezVE| >30 6090 <10 2'5 0 0 * 3 350
Guyana 1550 [bezJE |bezVE| >90 | 0*5 [ 20-40 | 2%5 0 0 * 33 25
Haiti "5 0 | 30%0 | 20*40 |60*90} 1.0-20 | 58 0 0 * 35 201
Honduras 1550 | bez JE|95*00| <20 |60*90| 2040 | 2*5 0 0 * 78 70
Chile 15'50 |bezJE | 60*80 | 40%60 | 5*30 [10.0-200] 2*5 | 5*15 | 5*15 2*5 | 660 2
Chorvatsko 50*100 | 55 | 30%60 [40%60| 0*5 | 40-60 | 2'5 0 0 25 866 6
Indie, 05 | <5 | 10%30 60*80( 5*30 { 1.0-20 | 2*5 | 15*30 | 30*70 | 10*25 | 2284 | 400
Indonésie 15'%0 |bezJE| 10°30 | 60*80 {30*60| 20-40 | 8*10 | <5 [ 55 | 10*25 | 1125 { 169
Irak 15'50 |bezJE |bezVE| >90 | 0*5 |60-100] 2'5 | 515 | 5*15 * 672 30
Iran 1550 |bezJE| 1030 | 8090 ] 0*5 |60-100| 2% <5 | 5"5 | 5*10 | 2246 29
Irsko 100°200| bezJJE| <10 | >%0 | 0*5 {200-300] 2*5 |30*70| >130 12 748 5
Island >200 [bezJE| 80°95 | <20 { 0*5 | >300 | >10 0 5*15 2'5 129 2
Italie 100°200 ( bez JE | 10*30 [ 80*90( 0*5 {200-300{ 2*5 {30*70 (70*130| 10*25 {24307 2
Izrael 50*100 | bez JE [bezVE| >90 | 0*5 | >300 | >10 | 15*30| 30*70 | 5*10 | 697 8
Jamajka 15'50 |bezJE| <10 | >%0 | 5*30 [ 10-20 | 8*10 0 0 12 93 27
Japonsko 100*200| 15*30 | 10*30 1 60*80| 0*5 [100-200| >10 ([70*130] >130 | 100*50- (30776 4
Jemen 15'%50 |bezJE [bezVE| >90 | 0*5 | 20-40 * 0 0 25 * *
Jizni Afrika 50400 | <5 | <10 | >90 | 0*5 [60-100] 2*5 |[15*30| 5*5 | 5*10 | 3373 12
Jizni Korea 50*100 | bez JE | 30%60 | 40%60| 0*5 |60-100| >10 [30*70 | 30*70 | 10*25 | 112 [ 3%
Jordansko 1550 [bezJE| <10 | >90 | 0*5 [200-300] >10 [ 515 | 5*15 1*2 165 2%
Jugoslavie 5000 | 5*15 | 10°30 [ 4060 | 0*5 0 2*5 [30*70| 3070 | 2*5 | 1406 8
Kambodza - 0*5 |bezJE|bezVE[2040] >90 | 10-20 | 25 0 0 * 4 2492
Kamerun 15'50 [bez JE]95"100} <20 {30%60) 2040 | 02 <5 5*15 * 78 165
Kanada >200 | 5*5 [ 60°60 [ 2040| 0*5 | >300 | 0%2 | 515 | 5"15 [ 25*50 [11723 2
Kapverdy 0"5 0 0 0 0 0 0 0 0 0 * )
Katar >200 [bezJE{bezVE| >90 | 0*5 { >300 | >10 0 0 12 139 4
Kazachstan 200 | <5 <10 | >90 | 0*5.[ 2040 | 0*2 | 5*5 | 515 | 1025 * *
Kena 15%0 | bezJE| 80*95 | <20 |60*90| 1.0-20 [ 8*10 | <5 0 25 133 196

Stat F F2 F3 F4 | F5 F6 F7 F8 F9 F10 | F11 | F12
Globyv | % % % % |tis.USDio | obyviha | km/km2 | km/km2 [ mid obyv| tis, [obyv/
byv. 1 auto
Kiribati
Kolumbie 15'50 | bezJE| 60°80 | 20%0] 5*30 | 60-100| 5*8 <5 | 5*15 25 | 81 43
Komory 0 0 0 0 0 0 0 0 0 0 * )
Kongo 1550 | bez JE|95*100( <20 |60*90| 10-20 | 2* <5 0 1*2 26 97
Kostarika 1550 | bezJE95*100] <20 [30*60]100-200{ 58 0 13070 ) 1%2 144 2
Kuba 50*100 [bezJE| <10 | >90 | 5*30 | 2040 | 2*5 {30*70| 30*70 | 1*2 | 200 55
Kuvajt 5000 | 30*50 | <10 [40%60( 0*5 | >300 | >10 0 0 * 454 4
Kypr * |bezJE| <10 | >90 | 0*5 [100-200{ 2*5 0 0 1"2 165 4
Kyrgyzstan >200 |bezJE| 60780 | 2040| 0*5 | 2040 | 0%2 <5 11530 | 25 * )
Laos >200 |bezJE|bezVE| >90°| 0*5 | 1020 | 2% 0 0 * 16 296
Libye 0 0 |0 0 0 [60-100] 0*2 0 <5 510 | 428 12
Lesotho * |bezJE| <10 | >90 | 0*5 | 1020 | 5*8 0 0 * 6 333
Libanon 15'50 | bezJE | bez VE | 80*90 | 5*30 |200-300| * 0 0 1"2 | 473 8
Libérie 15*50 | bezJE | 3060 | 40'60 |60*90] 2040 | 5%8 <5 0 * 7 420
Lichtenstejnsko | >200 |bezJE| <10 { >90 | 0%5 0 0 0 0 0 17 2
Litva 50100 | bezJE |bezVE| >90 | 0*5 | 40-60 | 0 |30*70|70*130| 1*2 | 481 8
. |Loty3sko >200 | >80 | <10 | <20 | 0*5 | 40-60 | 0*2 |30*70 | 30*70 * 328 8
Lucembursko >20 |bezJE[ 0 <20 | 0%5 | >300 *|70"30{ >130 * 177 2
Madagaskar 05 |bezJE | 60°80 | 4060 |60*30| <1.0 25 0 5*5 * 27 485
Madarsko 100°200| 3050 | <10 | 40%60| 0*5 |100-200f 2*5 | >130 | 30*70 { 1*2 | 1848 5
Makedonie 50100 |bezJE| <10 [ >% | 0*5 [100-200] © 0 5*15 12 | 231 9
Malajsie 15'50 | bez JE [95*100 | 60*80 | 5*30 |100-200] 2*5 | 5*15 | 5*15 { 10*25 | 1504 13
Malawi 15'50 | bezJE|95*100| <20 {60*90| <10 2'5 0 0 * 115 723
Maledivy
Mali 015 |bezJE| 8095 | <20 |60%90| 10-20 | 2*5 <5 0 * 29 328
Malta 0 0 0 0 0 0 0 0 0 0 105 3
Maroko 05 |bezJE| 10'30 | >90 | 0*5 | 2040 | 2*5 <5 | 55 | 50 | 554 48
Marshallovy o.
Mauritius 0 bezdE| O 0 0 0 0 0 0 0 26 42
Mauretanie 1550 [bezJE| 10"30 | 80*90| 0*5 ] 2040 | 8*10 | <5 0 12 15 148
Mexiko 50100 | <5 | 10%30 | 6080 0*5 |40-60 | 2*5 | 55 | 515 | 10*25 | 5538 17
Mikronésie * *
Myanmarsko - 0"5 |bezJE| 3060 | 4060|6090 ) 1020 | 25 <5 0 * 35 | 1302
Moldavie >200 |bezJE| <10 | >90 | 0*5 * 0 [30%70{ 30*70 * 210 21
Monako 0 0 0 0 0 0 0 0 0 0 17 2
Mongolsko 0 {bezJE(bezVE| >90 | 530 { 2040 0%2 <5 <5 * * *
Mozambik 05 |bezJE| 30°60 | 80*90 (60*90| <10 2'5 0 0 * 87 191
Namibie * lbezJE[95M00} >90 | * | 2040 2% <5 0 * * *
Nauru R * *
Némecko 1007200| 15"30 | <10 |60%80 | 0*5 [100-200] 8*10 | >130 | >130 | 50*100 33756 2
Nepal 015 |bezJE|95*100] <20 | >90 | 10-20 | 8*10 0 <5 * 14 | 1526
Niger 05 |bezJE|bezVE| >90 {60*0| <10 072 0 0 12 27 328
Nigérie 05 |bezJE | 10°30 | 60*80 | 30*60| 2040 | 2% <5 | 5*5 12 | 263 | 410
Nikaragua 15"50 | bezJE| 10*30 { 4060 [30*60| 2040 { 2*5 0 0 * 46 93
Nizozemi >200 | <5 | <10 | >80 | 0*5 { >300 | >10 |30*70| >130 | 50*100 | 5251 3
Norsko >200 |bezJE|95*00) <20 | 0*5 | >300 | 25 | 5*15 | 1530 ) 2*5 | 1622 3
Novy Zéland | 100*200| bez JE | 60°80 | 20%407 0*5 | >300 | 5*8 | 15*30 | 30*70 | 10*25 | 1439 2
Oman >200 |bezJE|bezVE| >90 | 0*5 | 2040 | >10 0 0 2'5 120 17
Pakistan 0M5 | <5 | 3060 {60%80|5%30 | 2040 | 5'8 | 5*15 | 5*15 | 510 | 541 233
Panama 1550 | bezJE| 60°80 | 20*40 | 5*30 | 4060 | 25 0 0 . 129 2
Papua-N.Guin. | 1550 | bezJE | 10*30 | 60*80160*90{ 10-20 | 8*10 0 0 * 19 221
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stat R[]I m ] rm]rm] ]| F [mm]em Stat M | F2 | F3 | F4 | F5 [ F6 | F7 | F8 | F9

Globyv | % % % % ﬁs.tl’JSDlo obyviha | kmikm2 | kmikm2 | mld obyv| tis, |obyv/ Globyv | % % % % ﬁs.ll)JySvDIo obyviha [ kmikm2 | km/km2

Y. 1 auto i

Paraguay 15'50 |bezJE[95*100| <20 {60*90] 4060 | 02 | © 0 . 3 | Ukrajina >200 | 15730 <10 |80'90| 0%6 | 2040 0 [3070f 0
Peru 1550 | bezJE | 60%80 | 2040 5430 | 2040 | 5*8 <5 5*15 1*9 377 62 Uruguay 15%50 |bezJE| 80%95 | <20 [30*60]100-2001 2*5 [ 15*30 | 15*30
PobF.Slonoviny | 1550 | bezJE | 60%80 | 2040 [30%60| 2040 | 25 | <5 0 1 183 7 Uzbekistan >0 | 515 (1030|8090 0*5 | 20401 0 |55 ] 0
Polsko 100:200| bezJE| <10 | >90 | o5 | 4060 | 255 [70*130[70*130| 25 [ 4519 8 Vanuatu 0 0 0 jo]o 0 0 0 0 0 ! :
Portugalsko | 50100 | bezJE | 30'60 | 6080 | 0%5 [100-200] 25 |30*70| 3070 [ s5*10 | 2571 4 Velk Britanie 0 0 0010 0 0 0 0 | 0 J21348] 3
Rakousko 100200 | bez JE | 60°80 | 2040 0*5 |200-%00] 5% [70*130[70%130] 1*2 {2785 3 Venezuela 100°200| bez JE | 30%60 | 2040 0*5 |100-200f 25 | © 0 50 | 2300 9
Rovnik. Guinea | 0*15 |bezJE] 10*30 | 80°00 |60*90| 2040 | 0%2 0 0 * 4 97 Vietnam 015 |bezJE| 6080 | 2040]30%60] 10-20 | 0 [ 5*5 | 15*30 i ot *
Rumunsko 100'200| bez JE | 10*30 | 80'00| 0*5 | * 25 [30070 [ 3070 ) 12 1218 19 Zaire 0115 [bezJE|95"00| <20 [60°90| 1.0-20 | §'8 | <5 0 ' 25 | 1702
Rusko >20 | 545 | 1030 | 80*90] o*5 | 4060 | 0*2 | 5*15 | 5*15 | 100*50 | 8964 17 Zambie 1550 | bez JE[95*100| <20 |30*60| <10 2*5 <5 0 * 106 86
Rwanda 0*15 |bezJE|95*00] <20 | >00 | <10 | 58 | 0 0 * 7 | 1or Zap. Samoa * ’
Recko 5000 | bezJE| 10730 | >0 | 0*5 [100-200[ 25 [15%30| o 5410 | 1527 7 Zimbabwe 1550 [bezJE| 3060 | 6080 [30*60| 1020 | 2'5 [ 55 [15%30 [ 102 | 264 | 42
Salvador 1550 | bezJE| 30"60 | <20 * 2040 | 5'8 0 0 12 138 M
San Marino 0 0 0 0 0 0 0 0 0 0 22 *
Saud. Arabie | 100°200| bezJE |bezVE| >90 | 0*5 | 4060 [ >10 [ 5451 o | 1025 | 2245 8
Senegal 05 |bezJE |bezVE| >90 [30%60] <10 [ 002 |[s5*5 | 545 | 25 | 76 | 107
Severni Korea | 05 |bezJE|95*00| <20 [60*90{ 20-40 | 8*10 | 30*70 | 30*70 * * *
Seychely 1580 | 0 0 0 | 0% 0 0 0 0 0 * *
Sierra Leone 15*50 | bezJE [bezVE| >90 | >80 | <10 2% 0 0 * 25 183
Singapur 1550 | bezJE| 3060 | 60*80| 0*5 {100-200] 2'5 0 0 10725 * *
Slovensko >200 | 30%0 | <10 [60*80| 0*5 |60-100| 2*5 |70*130{ 30*70 12 906 6
Siovinsko 50400 | 3050 | 10°30 [2040] 0%5 | o0 0 0 0 142 | 584 3
Somalsko 015 |bezdE| <10 | >90 {60*90| <10 [ 5% | 0 0 . 17 | 534

S.a. emiraty >200 |bezJE|bezVE| >90 | 0*5 | <10 | >10 0 |[3070| 2% 61 30
Sp.staty (USA) | >200 | 15*30 | 10*30 | 60°80] 0*5 | >300 | 0*2 [ 15"30 | 30*70 | >500 {14125 2

2
Sri Lanka 045 [bezJE| 80°95 | <20 {30%60| 20-40 | 8*10 0 3070} 25 | 155 | 117
Stfedoafrickdr. | 05 |bezJE| 80%95 | 20440 >90 | 10-20 [ 0*2 0 0 12 1 3235
Stdan 045 |bezJE| 6080 | 2040 [60*90| 10-20 | (%2 <5 <5 * 99 276
Surinam 5000 | bezJE| 8095 | <20 | 0*5 [100-200f 5*8 0 0 * 35 12
Sv.Krystof a N. 0 0 0 0 0 0 0 0 0 0 * *
Sv. Lucie 0 0 0 0 0 0 0 0 0 0 * *
Sv. Vincenc 0 0 0 0 0 0 0 0 0 0 * *
Svaty Tomas 0 0 0 0] o0 0 0 0 0 0 * '
Svazijsko * |bezJE| 30%60 | >80 [ 0*5 | 1020 | 25 0 0 * 21 43
Syrie 1550 | bezJE| 30'60 | 40%60| 0*5 [60-100| 2*5 | 5*15 | 30*70 | 1*2 | 112 | 127
Salamoun.ost. 0 0 0 0 | 0% 0 0 0 0 0 14 26
Spansisko 5000 | 30*50 | 10*30 | 40%60| 0*5 |100-200| 0*2 | 15*30 | 30*70 | 10*25 [10787 4
Svédsko >200 | 30*50 | 30%60 | <20 | 5*30 |200-300] 2*5 |[15*30| 15*30 | 5*10 | 3483 3 ‘
Svycarsko * 130503060 | <20 | 0*5 | >300 | >10 * >130 | 10%25 | 2761 3
Tadzikistan >200 |bezJE| 8085 | <20 | 0*5 | 2040 O <5 | 1530 | 25 * *
Taiwan * 13050 | 10°30 | 40%0| * [10-20 *a |70*130| 30*70 . 1969 10
Tanzénie 05 [bezJE|95100)|2040( >00 7 <10 | 2% <5 0 * 49 589
Thajsko 1550 {bezJE| 10°30 | 80°90 | 30*60 20-40 | 2*5 | 5*15 | 15%30 | 10*25 | 817 72
Togo 045 |[bezJE{ 10°30 |80"90 [30*60| 1.0-20 | 2% 0 0 12 47 85
Tonga 0 0 0 0 0 0 0 0 0 0 * *
Trinidad a Tob. | >200 |bezJE|bezVE| <20 | 5*30 | 60-100 | >10 0 0 12 | 356 4
Tunisko 1550 | bezJE|bezVE| >90 | 5*30 | 60-100[ 0*2 | 5*5 [ 15*30 | 1*2 | 321 2
Turecko 15'50 | bezJE| 30%60 | 4060 | 5*30 | 4060 | 0*2 | 5*15 | 30*70 | 2*5 | 1406 43
Turkmenistan >200 |bezJE|bezVE| >90 | 0*5 | 2040 0 <5 <5 2'5 * *
Tuvalu * *
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Globalni problémy ve svétle
Summitt Zemé

GLOBALNI PROBLEMY VE SVETLE SUMMITY ZEME

11. Globalni problémy ve svétle Summitt Zemé

11.1. Problémy stucasného sveta z pohladu hlav statov na
Summite Zeme 92 ‘

11.1.1. Uvod

V diioch 5. az 14. 6. 1992 sa v brazilskom meste Rio de Janeiro uskutognila
Konferencia OSN o Zivotnom prostredi a rozvoji (UNCED). V jej zavere — nazvanom
pre svoj charakter a vyznam tiez Summitom Zeme — schvalili predstavitelia
178 Clenskych krajin OSN, medzi ktorymi bolo 114 hlav $tatov, dokumenty
pripravené Konferenciou.

Ugastnici Summitu Zeme prijali tri dokumenty deklarativneho, pravne nezavézného
charakteru:
+ Deklaraciu z Rio de Janeira o Zivotnom prostredi a rozvoji (skratene Rio
deklaracia), obsahujlicu 27 zasad trvalo udrzatelného rozvoja,
+ AGENDU 21 (Agendu pre. 21. storocie), obsahujlicu 40 kapitol — podrobnt
indtruktaZ ako uvadzat do Zivota Rio deklaraciu a dalsie dokumenty z Ria,
¢ pravne nezavazné autoritativne prehlasenie k principom globainej dohody
o0 vyuZivani, ochrane a trvalo udrzatefnom rozvoji vetkych typov lesov

a dve Konvencie medzinérodnoprévneho charakteru:
+ Ramcovy dohovor o zmene klimy,
+ Dohovor o biologickej réznorodosti.

Uskuto¢neniu Konferencie predchadzalo viacero krokov, z ktorych uvedieme iba
zopdr najvyznamnejsich:
+ 1970 - Prejav Generalneho tajomnika OSN na Valnom zhromazdeni (VZ)
OSN o hroziacej ekologickej krize a rozhodnutie zvolat Konferenciu OSN
o Zivotnom prostredi
¢ 1972 - Konferencia OSN o Zivotnom prostredi (ZP) v $tokholme
od r. 1972 — Oslava 5. jtina ako medzinarodného diia ZP
¢ 1987 — Prijatie Spravy Nasa spolo¢na budicnost, vypracovanej Svetovou
komisiou pre Zivotné prostredie a rozvoj Valnym zhromazdenim OSN
¢+ 1989 — Rozhodnutie VZ OSN zvolat Konferenciu OSN o Zivotnom
prostredi a rozvoji (UNCED) v r. 1992 do Brazilie
¢+ 1989 — 1992 — Séria pripravnych podujati — 4 zasadania pripravného
vyboru, regionalne konferencie ministrov Zivotného prostredia — o. i.
zadiatok tradicie pan—eurépskych ministerskych konferencii
¢+ 1990 — 1992 — Verejné fora — stretnutia verejnosti s politikmi, priprava
paralelného Globalneho féra mimovladnych organizacii (Global Forum).

11.1.2. Vystipenia hlav statov

Analyza vystlpeni hlav $tatov poas Summitu Zeme na zaver Konferencie
OSN o zivotnom prostredi a rozvoji (UNCED) umozfiuje nielen tvorbu
predstavy o priestorovom rozloZzeni sugasnych environmentalnych a
rozvojovych problémov sveta, ale odraza aj odli§nosti regiénov, kultur, tradicii,
rozdiely v sile, ambicidéznosti ¢i miere zavislosti jednotlivych krajin. Za cenu
uréitého zovseobecnenia mdZeme vystlpenia hlav $tatov z hladiska ich
obsahu a ducha ¢&lenit’ do viacerych kategoérii, v ramci ktorych sa zameriame na
tie vystupenia, ktoré bud najvystiznejSie a najobsaznejsie charakterizuju

5-14.6.1992 Riope
JANEIRO ~
KONFERENCE OSN 0
ZIVOTNIM PROSTREDI A
RozvoJl (UNCED)
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tu-ktoru skupinu $tatov, alebo naopak predstavuju v ramci svojho regiénu uréitu
vynimku.

Severna Amerika

Do Spojenych statov americkych, ako priemyselne najvyspelejej krajiny a lidra
svetove] politiky, sa pred Riom logicky vkladali najvaésie nadeje. USA, najma
v obdobi bezprostredne pred Summitom nediplomatickou preferenciou vlastnych
zaujmov pred globalnymi a na samotnom Summite neochotou pripojit sa
k medzinarodnopravne zavaznym konvencidm o biodiverzite a o zmene klimy si
vysluzili nejeden nelichotivy priviastok. Aj ked prezident Bush v posiednej chvili
zmenil — pod tlakom domacej i medzinarodnej verejnej mienky — svoje rozhodnutie
a Summitu Zeme sa napokon zug€astnil, no antipatie masmédii, verejnosti, ale aj
velkej Gasti predstavitelov rozvojovych krajin sa mu rozptylit nepodarilo. A to
napriek tomu, Ze vo svojom vystlpeni urobil v8etko preto, aby svoju krajinu
prezentoval ako garanta efektivneho rieSenia domacich i globélnych
environmentalnych problémov.

George Bush, prezident, USA:

"Akokolvek bola délezita cesta do Ria, este doleZitejSia bude cesta z Ria. Ktosi povedal,
Ze rozvinuté $taty nemdzu spolupracovat' s rozvojovymi, ale mal by sa ist pozriet do
Kostariky, kde metoda "vymeria dlhov za prirodu" zachraruje lesy. Ktosi povedal, Ze
Zivotné prostredie nemozno chranit bez Statnej kontroly. Mal by sa ist pozriet do
vychodnej Eurdpy, kde otrdvené detské organizmy si dariou za hriechy zvrhnutych
diktatorov. Ktosi povedal, Ze rast a Zivotné prostredie st javy nekompatibilné. Mal by
navétivit Spojené &taty, kde od Stokholmskej konferencie (1972) hospodarstvo
zaznamenalo 57% rast, zatial ¢o znecistenie pokleslo a vody s €istejSie. Ktosi povedal,
Ze ved(ici predstavitelia sa nestaraju. Mal by prist do Ria.

Spojené Staty prigli do Ria s akénym planom tykajlicim sa zmeny Klimy. Spojené Staty
navrhujl, aby sa signatari konvencie o zmene klimy stretli a dohodli spdsob konkretizacie
tejto konvencie.

Spojené $taty priéli do Ria tiez preto, aby zdvojnasobili svoju globainu pomoc lesom.

Spojené Staty taktieZ uzndvajl, Ze rozvojové krajiny budl potrebovat pomoc na
dosiahnutie ¢istého rastu, a preto sa USA zavézujl zvysit svoj prispevok do GEF (Global -
Environment Facility) o 66% oproti jeho vyske v roku 1990. Usilia zamerané na ochranu:
biodiverzity prevysia to, ¢o poZaduje Konvencia o biodiverzite, ale navrhovana zmluva
ohrozuje ochranu myslienok (idef, intelektu) a jej finanény model nebude funkény."

Staty zapadnej Eur6py, élenovia skupiny G7
John Major, ministersky predseda, Velka Britania:

"Tento Summit musi najst rovnovahu medzi exploatéciou Zivotného prostredia, ktora je
podmienkou prezitia loveka, a ochranou Zivotného prostredia, kiora je pre preZitie
nevyhnutna.

Viaceri budd znevaZovat vysledky Ria, ale dramaticky posun je v tejto oblasti zrejmy.
Zivotné prostredie sa stava Zivotnym zaujmom véetkych.

GLOBALNI PROBLEMY VE SVETLE SUMMITU ZEME

seba dalSie zavazky, vratane "Darwinovej iniciativy" na vyskum vzacnych habitatov,
usporiadania globalej technologickej konferencie v r. 1993, zameranej na problém zmeny
klimy a globalneho fora NGO-s.

Zaroven rozvojové krajiny potrebuji pomoc rozvinutych prostrednictvom opatovne
doplneného GEF, odpustenim dihov a rozvojom obchodu.

Hrozba jadrovej vojny sa pomaly straca, ale je tu nova hrozba postupnej skazy sveta,
Nech boli rozdiely, ktoré sa prejavili v Riu, akékolvek, treba ich chapat ako vyzwu
k hladaniu partnerstva.”

Helmut Kohl, kancelar, Nemecko:

"Priemyselné Staty maju prvoradi zodpovednost pri zabezpecovani ochrany Zivotného
prostredia a presadzovani trvalo udrzate/ného rozvoja a st povinné narabat s prirodnymi
zdrojmi Setrnejie, nez tomu bolo v minulosti. Je treba lepSie vyuZivat jestvujlice
technologie a treba vyvinut nové, prirode blizke technoldgie. Nemecko chce poskytnit
know-how ako pomoc rozvojovym krajindm v ich rozvoji. Nemecko urobi vsetko, ¢o bude
v jeho silach, aby sa rokovania okolo GATT skonéili ispesne.

Je treba podniknit’ dal3ie kroky na obmedzenie plynov sposobuijlcich sklenikovy efeki
Nemecko bolo prvou priemyselnou krajinou, ktora sa zaviazafa zniZit emisie COz do roku
2005 0 25-30%. Bol to signal pre spolo¢ny pristup vietkych krajin.

Nemecko vita iniciativu na ochranu lesov a v boji proti desertifikacii prispeje
k zabezpedeniu zdrojov celoplanetameho charakteru.

Nemecko &eli v siéasnosti tymto najvaésim problémom a zavézkom:

+  zévézkom voci 17 milionom svojich krajanov, ktorf sa rozhodli Zit' v slobode a jednote,
¢ zodpovednosti za svojich susedov v strednej, vychodnej a juhovychodnej Eurdpe,

+ zodpovednosti za rozvojové krajiny.

Nemecko sa zavazuje zvySit oficialnu rozvojovi (ODA) pomoc na 0,7% z hrubého
narodného produktu (GNP). Navy$e, Nemecko predpokladd vyznamni pomoc svojim
vychodnym susedom. Podpori to rast Global Environment Facility (GEF) a umozni
odpustenie dalsich dlhov v prospech chudobnych krajin, nahradou za adekvatne
opatrenia na zlep3enie Zivotného prostredia (Debt for Nature Swaps)."

Vystupenie britského ministerského predsedu i nemeckého kancelara potvrdzuiju
opravnenost &lenstva ich krajin v "Klube najbohatSich” — G7, uvedomenie si

globalnych problémov i ochotu niest' zvy3eny diel zodpovednosti za tieto problémy..

Dobrovolne prijaté zavazky tychto krajin (najma Nemecka) voéi ostatnému svetu
patria k najkonkrétnejSie formulovanym a dokumentuji o.i. anglosasky zmysel pre
konrétnost, exaktnost a pragmatizmus.

Eurdépske spolotenstva

V ich mene vystipil Anibal Cavaco Silva, ministersky predseda Portugalska, ktoré
v tom &ase predsedalo ES.

"Rio-deklaracia obnovila a posilnila $tokholmski deklaraciu. Dal$im dalezitym vysledkom
UNCED-u bude prijatie Agendy 21, ktora obsahuje akény plan trvalo udrzatelného rozvoja.’

H. KOHL: PRUMYSLOVE
STATY MAJI

PRVORADOU
ODPOVEDNOST PRI
ZABEZPECOVAN!
OCHRANY ZIVOTNIHO
PROSTREDI

NEMECKO PREDLOZILO
KONKRETNI ZAVAZKY NA
POLI ROZVOJOVE
POMOCI A ZLEPSENI
ZNOTNIHO PROSTRED
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GLOBALN| PROBLEMY VE SVETLE SUMMITY ZEME

jednotlivé krajiny. ES apeluju na Staty sveta, aby v &o najvaéSom podte podpisali
aratifikovali tdto konvenciu a aby ju konkretizovali prostrednictvom $peciainych
protakolov.

Pokial ide o konvenciu o biodiverzite, aj ked nesplnila vietky ocakavania, je slubnym
zakladom pre buduicu aktivitu.

ES vyslovuju uspokojenie nad konsenzom, dosiahnutym v oblasti principov hospodarenia
v lesoch. Celosvetovll pozornost si bude vyZadovat' priprava konvencie tykajlcej sa
Sirenia pusti a degradacie pdd (desertifik4cia), rovnako ako aj konvencie o pravnych
postihoch za znehodnocovanie Zivotného prostredia.”

Eurdpske spologenstva ako celok, na rozdiel od Velkej Britanie ¢i Nemecka, svoje
zavazky nedpecifikovali. Ich pristup ku Konferencii bol sklamanim najma pre
postkomunistické Staty strednej a vychodnej Eurdpy, o ktorych sa vo vystupeni
reprezentanta ES nevyskytla ani zmienka.

Benelux

Z vystlpeni hlav krajin Beneluxu, ktoré sa vyznamnou mierou angazujd pri rieSeni
globalnych problémov:

Ruud Lubbers, ministersky predseda, Holandsko:

“Agenda 21 dokazuje, Ze problémy st komplexného charakteru a orientécia na trvalo
udrZatelny rozvoj je spravna. Otazka financii nie je dorie3end, ale odpovedou musia byt
financie. Postihnuté tym budl rozvinuté Staty a nebude pre ich vodcov fahké potrebu tejto

Zivotnom prostredi. Vlady musia integrovat environmentalne aspekty do politickych
rozhodnuti. Vetko zostane iba mitvym kusom papiera, ak neddjde k zmene pristupov.

Trvalo udrZatelny rozvoj zostane iba prazdnym sloganom dovtedy, kym miliény bud Zit
v krajnej nudzi. Stale eSte jestvuje kruté priepast medzi bohatymi a chudobnymi. Belgicko
je pripravené zmenit tie Struktdry, ktoré prispievajd k tejto nerovnovahe."

Jacques Santer, ministersky predseda, Luxembursko:

"Konferencia v Riu predstavuje velky krok, medznik, z ktorého uZ niet navratu na in
cestu, nez je cesta trvalo udrZatelného rozvoja. Tento pohyb bude v sebe zahfiiat zmenu
hodndt, ako aj zmenu v koncepte sveta. Kazdé nasilie, pachané na biosfére, je odteraz
nutné povazovat za poskodzovanie vnltornej integrity Zeme. A spolotenstvo narodov
bude musiet' zmenit' svoje chapanie rastu, ktory sa dosial' povaZoval za neohranieny.
V&CSi reSpekt voéi prirode bude znamenat' aj vacsiu genetickll diverzitu a lepsi Zivot pre
fudi. Luxembursko podporuje vietky aktivity, ktoré vedu k trvalo udrZatelnému rozvoju
a ochrane Zivotného prostredia. O idei: Mysli globalne, ale konaj lokalne sa vela hovori.
Této konferencia je stretnutim na globalnej Grovni. Kazdy &lovek sa musi citit’ byt aktérom.
Mimovladne organizacie hrajl svoju velki dlohu a medzinarodne spoloGenstvo musi
naglvat ich hlasom.

Priemyselné krajiny musia samy od seba prijaf mimoriadnu zodpovednost v oblasti
technickej spoluprace, najmé v prospech transferu Gistych technoldgii. V tejto oblasti
musia vznikndt' fondy na ochranu Zivotného prostredia a podporu Ziadlcich investicii.
Luxembursko sa rozhodlo zvySit' prispevok do tychto fondov (0,35% GNP od roku 1995
a0,7% GNP od roku 2 000). Rozhodlo sa tiez stabilizovat emisie latok sposobujiicich
zmenu Klimy do roku 2 000 a zniZit' ich produkciu 0 20% do roku 2005".

LUCEMBURSKO:

KAZDE NASILI PACHANE
NA BIOSFERE JE NUTNO
POVAZOVAT ZA
POSKOZOVANI WNITRN
INTEGRITY ZEME

HOLANDSKO:

V RAMCI OSN MUSIBYT
KONCEPT BEZPECNOSTI
ROZSI-REN O
EKONOMICKOU A
EKOLOGICKOU DIMENZ

aktivity vyargumentovat, ale su dovody i k optimizmu. Holandsko na dévaZok k svojmu
dihodobému zavézku poskytovat 0,7% GNP na rozvojovd pomoc poskytne dalsie
finanéné zdroje vo vyske 0,1% GNP na uvedenie globalnych enviromentéalnych doh8d do
Zivota.

Trvalo udrZateny rozvoj mdze rozSirit zameranie OSN. Koncept bezpecnosti musi byt
rozéireny o ekonomicki a ekologickd dimenziu. V tejto oblasti maji rozvinuté krajiny
osobitn( zodpovednost vzhfadom na ich népor na svetové zdroje. Ako priklad vztahov,
ktoré maju Sancu na dosiahnutie Uspechu, modze slizit dohoda podpisand medzi
Holandskom, Kostarikou a Bhutanom o experimente v oblasti trvalo udrzate/ného rozvoja.

V roku 1989 sa rozhodlo, Ze trvalo udrzatelny rozvoj sa stane ohniskom holandskej
politiky. Spotrebné modely a disponovanie s odpadmi je nutné prehodnotit. VyZaduje sa
hospodarnejéie zaobchadzanie so zdrojmi. Je treba skoncovat so vSetkymi prejavmi
plytvavého, nehospodarneho konania vo vyrobnej sfére a neefektivneho vyuZivania
energie. Princip "znedistovatel plati" by sa mal uplatnit' v globdlnom meradle."

Jean-Luc Dehaene, ministersky predseda, Belgicko:

BELGE:

TRVALE UDRZITELNY
ROZVOJ ZUSTANE
PRAZDNYM SLOGANEM,
DOKUD MILIGNY LIDf
BUDOU ZIT V KRAJNI
Nouzl
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"Svet si zatina uvedomovat, Ze Zivotnym prostredim sa nemoZno zaoberat izolovane.
Premena svetového vyvoja na trvalo udrZatelny je vyzvou, ktord nemdzme nevziat' do
uvahy. Je to vyzva nielen pre politikov. Tento koncept musi zapustil’ korene v ramci
individualneho i kolektivneho rozhodovania v najgirsom meradle.

Veda naudila svet, 2e medzi najvaZnejsie environmentélne problémy patria tie, ktoré si
vyZaduji globalne Usilie. V3etky $taty by mali podpisat a ratifikovat konvencie o zmene
Klimy a biodiverzite. Ako doplnck ku klimatickej konvencii sa Belgicko zaviazalo
zredukovat mnoZstvo emisii do roku 2 000 o 5%. Belgicko tieZ podporuje eurdpske "eko—
dane", ktoré poméZu obmedzit zdroje znedistenia z energetky a priemyslu a urobia
vyrobky menej zavadnymi voéi Zivotnému prostrediu.

Agenda 21 bude vyZadovat dodatoéné zdroje. Pripravny proces ukazal, Ze konvencie sl
iba prvym krokom. Treba rokovat' o d'al$ich dohodach, najmé v oblasti znovuzalesriovania
a Sirenia sa plsti. Pozornost by sa mala venovat' aj kriminalizacii $kod, spésobenych na

Skandinavske krajiny

Podobne pozitivnu dlohu, ako krajiny Beneluxu, hraju vo vztahu ku globdlnym
environmentalnym problémom aj Skandinavske $taty. Z niektorych pozoruhodnych
vystipeni hldv malych, ale aktivnych eurdpskych $tatov:

Vigdis Finbogadottir, prezidentka, Island:;

"Clovek sam seba vy&lenil z prirody, pok(sil sa fiou manipulovat a urobit si z nej otroka,
namiesto partnera.

Svetové spoloCenstvo si zaCina uvedomovat problémy a zalina sa organizovat
k spolotnej akcii. Otazky, na ktoré sa nepodari zodpovedat v Riu, bude mat svet
kazdodenne na stole. Tieto problémy budii jednoducho narastat, a2 kym sa ich nepodari
vyrieit.

Znedistenie predstavuje celosvetovy problém. Istandania, Zijuci takmer vyluéne z plodov
mora, vitajli podpisy, ktoré zrealiiuji akcie na zachranu mori a riesenie ich najvaznejsich
problémov, medzi ktoré patria perzistentné organické latky a radioaktivne odpady.

Vitaji tiez dohovor na ochranu a trvalo udrzatelné vyuZivanie Zivych morskych zdrojov
a poznanie, Ze pobreZné Staty mozu z takéhoto vyuzivania mori profitovat.

Treba si viak uvedomit, Ze Ziadny pokrok nie je mozny bez zapojenia sa i tych najnizsich
¢lankov truktar spolocnosti a obéianskych ochranarskych hnuti v celosvetovom meradle.

Na Islande, ktory je domovom iba 0,005% svetovej populacie, rocne vysadime 5 milidnov
stromov, €iZze 16 v priemere na 1 obyvatela. Ked' si predstavime, Ze by sa to isté dialo na
celom svete, znamenalo by to 80 miliard novych stromov rocne.

Island meni subarktickll pustatinu na zelen( krajinu."

I§LAND:

ZADNY POKROK NENI
MOZNY BEZ ZAPOJENI
NEJNIZSICH CLANKU
SPOLECENSKYCH
STRUKTUR A
OBGANSKYCH
OCHRANARSKYCH HNUT(
V CELOSVETOVEM
MERITKU
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Oblast’ Stredozemného mora

Princ Rainer l1l. Monacky:

MONAKO:
STREDOMOR/
SPOLECNE S CERNYM
MOREM BY MELY BYT
OZNACENY ZA
TERTORIUMS WSOKOU
PRIORITOU ZASAHU

"Napriek svojej zanedbatelnej roziohe Monako reprezentuje problémy Stredomoria.
Predsedd viac ako 20 Statom v Medzinarodnej komisii pre vedecky vyskum
Stredozemného mora. Stredomorie je mikrokozmom, modelovym tzemim pre otazky,
ktoré sa diskutuju tu, na UNCED-e. Hoci predstavuje jediné percento zemského povrchu,
je priestorom, v ktorom sa realizuje znacna cast svetovej morskej dopravy vrétane
turistickej dopravy. Fenomén znedistenia v Stredomori rychlo nabera na véhe. 80%
znedistenych odpadov z pobreznych miest sa pumpuje rovno do mora. Je to tiez
sedimentatné (zemie pre tazké kovy, pesticidy a zvySky ropnych latok. Kriticky je
nedostatok preventivnych opatreni, zvla3t na juhu, kde problém je znasobeny populaénou
exploziou. Stredomorie spolu s Ciernym morom by mali byt vyzdvihnuté ako teritérium
s vysokou prioritou zakroku.

Monako odportca funkény transfer metdd a vhodnych technoldgii zo Severu na Juh,
ustanovenie seridzneho dohfadu nad znedistovanim mori s pouZitim satelitov
amoznostou okamzitych zésahov 3pecializovanych agentir. OdporGga tieZz rémcovi
konvenciu na ochranu citlivych ekologickych zon a zriadenie nezavisiého dradu pre
koordinaciu a naslednil implementéciu konvencii, tykajicich sa ochrany Mediteranu
aCierneho mora. Monako je pripravené stat sa hostitelskou krajinou podobnej
ustanovizne."

George Vassiliou, prezident, Cyprus:

. KYPR:
ZADNAZEME SINEMUZE
DOVOLIT IGNOROVAT TO,
COSEDEJEV JINYCH
CASTECH SVETA

"Ochrana Zivotného prostredia je neodmyslitelne spojend s regiondlne vyvazenym
hospodarskym rozvojom, primeranou populaénou politikou a trvalo udrZatefnym modelom
spotreby. Co kazdy vedel, ale a? od teraz zagina v tomto duchu aj konat, je fakt, Ze
Ziadna krajina si nemoze dovolit' ignorovat to, ¢o sa deje v inych Castiach sveta.

Cyprus prijal opatrenia, ktora su sice z kratkodobého hfadiska nepopulére, ale maju
podstatny vyznam - patri medzi ne aj moratérium na dalsi rozvoj cestovného ruchu. Je
véak evidentné, Ze Cyprus sém o sebe je malym kiskom sveta a Ze bez kolektivneho
Usilia individuaine opatrenia nikdy nebudd dostatoéné. '

Akény pldn na ochranu Zivotného prostredia vyzaduje velké financné zdroje. Tieto sa
nepodari zmobilizovat' dovtedy, pokial si bohaté Staty neuvedomia, Ze zachranou Zeme
zachrariujlt aj samé seba. Cyprus podporuje kampari za zvySenie verejného povedomia
pri Sireni tejto spravy.

Summit Zeme a Agenda 21 reprezentuji déleZity milnik na ceste za kolektivnou dohodou

na zachranu planéty pre budlice generécie. Cyprus sa tieZ citi byt tym viazany, a preto
podpisal konvencie, ktoré zo Summitu vyplynufi.”

Edward Fenech-Adami, ministersky predseda, Malta:

MaLTA:
MEZINARODNIMU
SPOLECENSTVI DOSUD
CHYBI INSTITUCE,
ZABYVAJICI SE
SPOLECNYM DEDICTVIM
—PLANETOU ZEME
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"Zasluhou maltskej iniciativy Valné zhromazdenie OSN prijalo definiciu, podla ktorej
zmena klimy je spolo¢nou zéleZitostou fudstva, o nasledne viedlo k prijatiu ramcove;
Konvencie o zmene klimy, ktor(i uz va¢Sina Statov tu, v Riu, podpisala. Rozhodnutia, ktoré
priime UNCED, budu predstavovat prvy vSeobecny program ucinnej akcie ako na
globalnej, tak aj na regionainej a narodnej trovni. DéleZitym rozhodnutim je ustanovenie
Komisie pre trvalo udrZatelny rozvoj na vysokej Urovni na zabezpedenie prace, ktord
zapodal UNCED a znovupotvrdenie zavdzkov ES, tykajucich sa plynnych emisii,
sposobuijtcich sklenikovy efekt.

Malta robi konkrétne kroky v zaujme integracie environmentélnych zéleZitosti do
narodneho rozvojového procesu.

Na eurdpskej Urovni aktivne podporuje névrh "Eurdpskej charty a konvencie o Zivotnom
prostredi a trvalo udrzatelnom rozvoji".

Medzinarodnému spolodenstvu dosial chyba indtit(cia, zacberajica sa spoloénym
dediéstvom, ktoré predstavuje planéta Zem. Vybor pri OSN ma predpoklady stat sa
takouto instituciou."

GLOBALNI PROBLEMY VE SVETLE SUMMITU ZEME

Turecko sa oficialne povaZuje za eurépsku krajinu, aj ked rozhodujlica &ast' jeho
Gzemia sa rozprestiera v Azii. Turecky prispevok taktie? patril k prijemnej8im
prekvapeniam Summitu Zeme.

Suleyman Damirel, ministersky predseda, Turecko:

"V zaujme trvalo udrZatelného rozvoja je Ziadlce, aby sa zvySil ekonomicky vyznam
zaobchédzania so Zivotnym prostredim. V centre tejto konferencie sa nachadza trvalo
udrZatelny rozvoj. Zaroveri je treba podgiarknut potrebu novych a dopinkovych zdrojov.
Ziadny skutogny pokrok nie je myslitelny, kym trva napor na prirodné zdroje spGsobeny
populacnou expléziou. Miera rastu populécie dosiahla alarmujlicich rozmerov. Na druhej
strane je treba zastavit nedetmé, iracionaine vyuZivanie zdrojov Zeme. To vyZaduje -
celospolocenskll uvedomelost, vzdelanie, rozvoj mimovladnych organizacii a aktivnu
spoluti¢ast celej verejnosti.

Turecko pripisuje mimoriadny vyznam Konvencii o biodiverzite a zdéraziiuje vyznam
mokradi, ktoré maji schopnost absorbovat CO» a udrziavat pri Zivote rastlinstvo
a zivodisstvo. Turecko navrhuje na jesefi 1993 usporiadat konferenciu o "Speciaine]
ekologickej ochrane mokradi” a uchadza sa o prévo, byt jej usporiadatelom.

Turecko taktieZ pripisuje mimoriadny vyznam ochrane Stredozemného a Cierneho mora
pred zneCistenim. Summit Zeme predstavuje novi prileZitost pre pochopenie
dvojnasobnej potreby integracie — ako na regionalnej, tak aj na globalnej Urovni —
v zaujme zachovania planéty ako prijemného a zdravého miesta pre budlice generacie."

Azia
Azia, po&tom obyvatelov i rozlohou najvadsi svetadiel. V dvoch najludnatejdich
krajinach — Cine a Indii Zije cel4 jedna tretina svetovej populécie.

NajludnatejSie Staty

Li Peng, ministersky predseda, Cinska fudova republika:

"Ludstvo urobilo skvely pokrok v procese transformacie prirody a v rozvoji ekonomiky, ale
zéroven zanedbavanie otazok Zivotného prostredia malo za nasledok globalne znegistenie
a ekologicky devastaciu.

Tato konferencia vytvara priestor na rie$enie problémov Zivotného prostredia a rozvoja.
Svet sa nachadza v obdobi prechodu. Medzindrodné spoloenstvo stoji tvarou v tvar
problémom a vyzvam, rovnako ako aj nadejam a prileZitostiam. Studen vojna je za nami,
ale konflikty narastaji a politika sily stale existuje. Rozvinuté krajiny sa stavaju stale
bohat3imi, chudobné stale chudobnej$imi.

Hospodarsky rozvoj by mal napredovat paraleine s ochranou Zivotného prostredia. Pre
mnohé rozvojové krajiny je prvoradym ciefom efimindcia chudoby a ich opravnené
poZiadavky je treba brat' do Gvahy.

Aj ked' ochrana Zivotného prostredia je spoloénou Ulohou, hospodarsky rozvinuté krajiny
nesu vacsi diel zodpovednosti, vzhladom na to, Ze sposobili vacSinu $kéd na Zivotnom
prostredi sveta a zarover si lepdie technologicky pripravené na to, aby sa s tymto
poskodenim vyrovnali. NavySe, medzinarodnd spolupraca sa mus/ zakladat na
redpektovani $tatnej suverenity.”

Z hladiska celkového "rozloZenia sil" vo svete je dolezité, e Cina sa aktivne '

Zapojila do Cinnosti skupiny rozvojovych krajin s oznadenim G 77. Tuto skupinu
vSak uz dnes netvorf 77, ale 128 &tatov (stav vr. 1992 - pozn. aut.).

P.V. Narasimha Rao, ministersky predseda, India:

“Nemdze byt re€ o ochrane Zivotného prostredia bez prislubu rozvoja a neméze byt trvalo
udrZatelného rozvoja bez ochrany Zivotného prostredia. Uvedomenie si tejto symbiozy je

TURECKO:
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jedinou akceptovatelnou zakladriou, na kiorej tato konferencia modze dostat svojmu
poslaniu. :

Bezpednost' celoplanetarneho Zivotného prostredia nie je napokon len otazkou vztahu
Sever - Juh. Je nadradena obom tymto svetom. Akékolvek nerovnovaha, spdsobend
ktorymkolvek uréujicim prvkom planetarneho systému, uréite skrati Zivot nasej planéte.

Ak chceme reagovat' na spoloénti environmentainu vyzvu, budeme musiet vyvindt' cely
rad novych "eko - technoldgii* a jestvujice bud' ucelne prispdsobit, alebo opustit.

Prvym krokom musi byt zastavenie destruktivnych technolégii, o samo o sebe bude
znamenat’ impulz pre rozvoj technoldgil Setrnych voéi Zivotnému prostrediu. Vzapati po
tom by mala nastat' etapa Sirenia spominanych novych technolégii.

Zvratenie procesu celoplanetarnej devastacie by bolo lahSie a rychlejSie, keby nérody
dokazali spojit svoje usilie. India odpori¢a rad spolognych projektov, umozriujicich
spolupracu medzi rozvinutymi a rozvojovymi krajinami pri spolonom rieSeni
environmentalnych otazok.

~ UNCED predstavuje zadiatok urcitého procesu. Uspech, ktory by sa mal dneskom zaéat,
je véak mozny iba v tom pripade, ak narody odolaji pokuseniu premenit tieto problémy na
nastroj ptiheho politického pézovania &i keftovania."

Juhovychodna Azia

Prisludnost dvoch najludnatejdich krajin sveta na jednej strane a najrychlejsie
napredujticich svetovych ekonomik (Japonsko, "azijski tigri") na strane druhej, nie
st jeding fenomény, ktoré podgiarkujii vyznam dlohy, ktori ma Azia vo vztahu
Severu a Juhy, &i Zivotného prostredia a rozvoja.

Nie je zanedbatelna ani skutonost, Ze skupinu Statov G-77 vedie Pakistan, pri om
mu Gspesne sekunduju Malajzia a Indonézia. O schopnostiach suéasnej azijskej
diplomacie sved&i o.i. aj to, Ze zasadania pripravného vyboru i celu pripravu
dokumentov pre Rio koordinoval singapursky diplomat Tomy Koh. .

Manathir Bin Mohamad, ministersky predseda, Malajzia:

"Ak ma dojst k trvalo udrZatefnému rozvoju, potom narody sveta musia byt pripravené
urobit nevyhnutné opatrenia. Povedat, Ze konzumny Zivotny 8ty! je nedotknutelny a teda
neméze byt predmetom rokovania zaroveii znamena, Ze nema vyznam hovorit
o Zivotnom prostredi a rozvoji. Zmena Zivotného $tylu bohatych sa musi stat' imperativom.
Ak jedna z najvacsich priemyselnych mocnosti nestihlasi s redukciou emisii CO2 (narazka
na neochotu USA pripojit sa ku Konvencii o zmene klimy, pozn. aut), takéto jej
rozhodnutie urobi aklikofvek dohodu nespravodlivou a nezmyselnou.

Od chudobnych krajin sa Ziada, aby chranili svoje lesy a iné genetické zdroje pre pripad,
ak by sa niekedy v bud(icnosti ukazalo, Ze nie€o z nich mdZe byt uZitoéné pre ludstvo.
Zaroverl sa im vSak tvrdi, Ze bohati nemaji dovod kompenzovat chudobnym ich
starostiivost, argumentujiic, Ze génova diverzita prechovavand a strazena chudobnymi je
bezcenna dovtedy, kym bohati, prostrednictvom svojej nadradenej inteligencie neuvolnia
jej potencidl. To je, vraj, jednoducho intelektuéine bohatstvo, ktoré sa musi chranit a mat
copyright (ironicka narazka na postoj USA ku Konvencii o biodiverzite - pozn. aut.)."

Malajsky ministersky predseda patril spolu s Fidelom Castrom k najostrej$im
a najotvorenej&im kritikom politiky Severu, zhmotneného v podobe USA, vodi Juhu.

Nadradenost & prioritu rozvojovej paradigmy pred environmentalnou v chapani
predstavitelov rozvojovych krajin potvrdil aj indonézsky prezident Suharto.

Suharto, prezident, Indonézia:

"Integracia Zivotného prostredia a rozvoja je centralnym predpokladom pre spinenie
zameru tejto konferencie. V Indonézii je interakcia medzi Zivotnym prostredim, rozvojom
a obyvatelstvom taZiskom narodnej politiky.

GLOBALNI PROBLEMY VE SVETLE SUMMITU ZEME

Rozvoj ma mnoho odtiefiov, ale primarne je tu hospodarske Usilie, zahfiiajuce dosiahnutie
materiaineho zdravia, prijmov a zarobkovej kapacity. Sic si vedoma vztahu medzi
Zivotnym prostredim a rozvojom, Indonézia veri v to, Ze ak je nejaka krajina schopné
zintenzivnit' svoj rozvoj, bude tiez schopna chrénit' svoje Zivotné prostredie. A preto za
najvyznamnejSie poslanie medzinarodnej spoluprace povazuje umoznit rozvojovym
Statom dosiahnut samoregutacny rozvoj a trvalo udrzatelny rozvoj v najkratsom moznom
¢ase."

Blizky Vychod

Dalsiu azijsku oblast, mimoriadne délezit z hladiska globalnej bezpeénosti,
predstavuje Blizky vychod. Charakterizuje ho permanentné politické napatie, ktoré
za uplynulé Stvrt'storocie prinieslo cely rad vojnovych konfliktov. V pozadi tychto
konfliktov stoji, popri nabozenskej neznasanlivosti, aj vyskyt obrovskych prirodnych
zdrojov, najmé ropy, v tomto regiéne. Kontrola tychto zasob predstavuje predmet
zaujmu nielen tych krajin, ktoré sa v tomto regiéne nachadzaju, ale aj svetovych
mocnosti. Nie nahodou dva ropné Soky v rozpati rokov 1973 — 1983 otriasli
svetovou ekonomikou. TaZba a distribticia ropy, ale najma spominané vojnové
konflikty (v prvom rade vojna v Perzskom zalive v r. 1991) spdsobili aj obrovské
skody na zivotnom prostredi. Mnohi politolégovia a prognostici povazuja Blizky
vychod za akési laboratdrium, v ktorom sa testuju konflikty ovela vadésieho — az
globalneho — dosahu a samotnt vojnu v Perzskom zalive povazujl za predzvest
buduceho dramatického konfliktu Juhu so Severom. Uvedené stvislosti zaznievali
aj vo vystlpeniach hlav blizkovychodnych statov.

Abdul-Halim Khaddam, viceprezident, Svria:

"Syria, leziaca na vychodnom pobreZi polouzavretého Stredozemného mora, deli vaznym
problémom zo znecistenia, ktoré sem transportujli priemyselné krajiny prostrednictvom
svojich vojenskych a obchodnych flotil, ktoré brazdia Stredomorie. '

Syria ma tazkosti s ochranou svojho Zivotného prostredia a s odstrariovanim $kad a rizik,
spdsobenych poskodzovanim Zivotného prostredia. Tieto problémy spdsobuje v prvom
rade izraelska okupacia arabskych (zemi a rast izraelského vojenského potencialu,
vratane tovarni vyrabajucich zbrane a obrovskych zasob réznych druhov modernych
a velmi démyselnych pozemnych, morskych a vzdugnych zbrani.

lzraelska agresia prindtila ostatné blizkovychodné $taty obetovat’ adekvatne velk( ¢ast
svojich zdrojov na obranu, pri¢om tieto zdroje sa za inych okolnosti mohli vynaloZit na
dosiahnutie ekonomického a socidlneho rozvoja ako aj na ochranu prirody.

Vzhtadom na svoju velkd zodpovednost za $kodlivé latky, ktoré prenikaji do prirody, st
priemyselné Staty povinné prispiet podstatnou Ciastkou na rozvoj Tretieho sveta
a poskytnut adekvatnu Cast'svojich zdrojov na eliminéciu $kdd spdsobenych na prirode.

Neochota 8tatov dosiahnut’ konkrétne dohody na preklenutie priepasti medzi rozvojovymi
a rozvinutymi krajinami a uzavriet dohody o ochrane prirody, povedie k napatym situaciam
regionélneho i medzindrodného dosahu."

Hassan Habibi, prvy viceprezident, Iran:

"Integréciu Zivotného prostredia a rozvoja moZno chapat' ako klugovy prvok pri ochrane
Zivotného prostredia. Vojny st vzdy pri¢inou environmentainych $kad. A preto mier
a bezpecnost st neodmyslitelnou podmienkou ochrany Zivotného prostredia. To, &o sa
stalo v oblasti Perzského zélivu, v Afganistane a na okupovanych (zemiach Palestiny
vpriebehu posledného desatroia, spdsobilo aj nesmiernu devastaciu  Zivotného
prostredia. Enviromentélne nasledky konfliktu v Perzskom zdlive dosahuju takych
obrovskych rozmerov, Ze ich odstranenie si vyzaduje medzinarodn( spolupracu.

S ochranou a obnovou Zivotného prostredia nemozno poditat do vtedy, kym sa vietci
nezhodnll na principoch rovnosti. Najvasi dih, spdsobeny environmentainou
degradéaciou, maji na svedomi rozvinuté krajiny a tie by mali v prvom rade bojovat
S problémami, ktoré degraduji Zivotné prostredie. Potrebujeme medzindrodné pravo
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v oblasti trvalo udrZatelného rozvoja. Kazdy pokus o névrh takychto novych legislativnych
noriem by sa mal zacat reviziou existujlcich s ohfadom na integréciu potrieb a zaujmov
rozvojového sveta.”

Abdulazis Abdulghani, viceprezident, Jemen

GLOBALNI PROBLEMY VE SVETLE SUMMIT ZEME

jeho kontrolu. Obyvatelia Nepalu nie sii vefkymi znecigtovatelmi. Problémy ZP a rozvoja
v Nepéle st spojené s chudobou a drsnymi prirodnymi pomermi krajiny.

Nepdl m& zaujem o vyuZitie svojich krehkych ekosystémov ako zakladu trvalo
udrZatefného rozvoja horskej krajiny. Nepriaznivé prirodné podmienky ponikaijli zaroven

"Této konferencia sa zameriava na otizky, ioré svetu nastolila uZ Stokholmska prileZitosti. Napriklad ladovcové rieky s bohatym zdrojom energie aj zaviahovej vody.
konferencia pred 20 rokmi. Dnes sa svet potyka s potrebou znovupotvrdenia délezitosti
. trvalo udrZatelného rozvoja. Industrializécia a sutaz v produkcii ohrozujii preZitie ludstva. <. . e .
JE NEWHN&EALE,:E Zaostalost mnehych krajin taktiez prispieva k znecisteniu Zivotného prostredia (ZP). Je Azijské nastupnicke krajiny byvalého ZSSR
FORMOVAT SKUTEGNE nevyhnutné formovat' skutotné partnerstvo rozvinutych a rozvojovych krajin a poméct tym Na &zijskom svetadieli sa formuje dalsia problémova kategéria krajin — ide
PARTNERSTVI ROZV- druhym v oblasti ochrany ZP a rozvoja. Jemen napriek svojim obmedzenym zdrojom o nastupnicke krajiny byvalého ZSSR, s rastticou intenzitou ozbrojenych konfliktov.
NUTYCH AROZVOJO- rozvinul programy na ochranu ZP najma na Skolach a univerzitach, pripojil sa Na suvislosti politické, ekonomické a environmentalne, ktoré spoluvytvarajti rastticu
VYCH ZEM/ APOMOCI k 22 medzinérodnym environmentalnym konvenci4m a ustanoyil vybor na ochranu ZP. krizu Zakaukazska a zarovei su stale citelnejsie i v stredoazijskych republikach,
TEM DRUHYMYV CBLASTI Spolupracuje tiez s okolitymi Stétmi pri ochrane pobrezia Cerveného mora. A prijal poukézal v Riu predstavitel Arménska. Zaujimavy je o.. jeho poukaz na
OCHRANY 2P A stratégie v oblasti populacnjch a environmentainych problémov. Popri tom musel riesit nebezpetia, vyplyvajlice z vyuZivania jadrovej energie.
ROZVOJE obrovské ekonomické problémy spojené napr. s navratom 1 milidna emigrantov ) )
aspomocou pri likvidacii nasledkov krizy v Perzskom zalive. Jemen potrebuje Levon Ter-Petrossian, prezident, Arménsko:
medzinarodn( spolupracu na podporu svojich Usili. ‘Arménsko sa nachadza v situcii, ktora je z environmentalneho hfadiska vazna. Je to
Jemen deli aj dalsim tlakom, sGvisiacim s industrialnym a socidlnym rozvojom. Napriek spdsobené kombinaciou geopolitickych a geografickych faktorov. Sucinnost tychto ARMENE:
tomu podpisal Konvenciu o biodiverzite a v kratkom &ase podpi$e aj Konvenciu o zmene faktorov priviedia Zivotné prostredie do katastrofélneho stavu, prostrednictvom ekonomiky, KOMB[NACE GEOPO-
Klimy. Kazdy musi niest svoj diel zodpovednosti a rozvinuté $taty ho maji v&CSi. ktora sa realizovala za kaZdu cenu. LITICKYCHA
Medzinérodna spolupréca méze zachranit udstvo pred hroziacou katastrofou. Rozvoj energetiky nebral ani najmensi ohl'ad na zdrojovy potencial Arménska, ani na to, S,ES%RQJEQ,Y\%M
ako sa naloZi s odpadmi. Jediny vyznamnejsi arménsky zdroj pitnej vody — jazero Sevan - PROSTREDNICTVIM
. sa taktieZ zaCal vyuZivat na energetické Gcely a v priebehu uplynulych 45 rokov sa tym EKONOMKY ZNVOTNI
Iné krajiny objem jazera zmen$il o 42%. NavySe, nebezpetné spésoby zauzivané " PROSTRED! DO
Ako priklad dvoch azijskych krajin, ktoré sii v mnohom veimi rozdieine, ale prave vo v pofnohospodarstve majli za nasledok, Ze rieky sa devastuji odpadmi a produktami KATASTROFALNIHO
vztahu Zivotného prostredia a rozvoja ich spajaji minimélne dve spoloéné &rty pddnej erozie. ‘ STAW
(determinujuci vplyv prirody na formovanie Zivota spoloCnosti a mimoriadna citlivost Arménsko upustilo od vyuZivania jadrovej energie, ale pokraSovanie ekonomickej blokady
prirodnych ekosystémov na antropické vplyvy), mozno uviest Nepal a Mongolsko. si jej vyuZivanie mdZe opétovne vynitit a méZe si tie? vynitit pokradovanie vo vyuZivani
Predstavitelia oboch tychto krajin prispeli tiez origina'\jnymi myslienkami: energetického potencialu jazera Sevan.
Dashiin Byambasuren, ministersky predseda, Mongolsko: Arménsko nie je vetkd krajina, ale disponuje znatnym vedeckym potencidlom.
"Dejiny &loveka st dejinami vzajomneho vztahu &loveka a prirody. Rovnovaha medzi V Arménsku vzniklo ekologicke vedecke centrum, ale v dosledku politickej krizy
&lovekom a prirodou sa stava zakladnym predpokladom preZitia ludstva. BohuZial, Zivotné v Sovietskom zvaze nebolo nikdy uvedené do prevadzky.
prostredie je zdevastované do takej miery, Ze prezitie fudstva je otézne. - Arménsko je socidlnym, kultirym a geografickym styénym bodom Eurdpy a Aze.
Proces politickej obnovy je v Mongolsku v plnom pride. Velky déraz sa Kladie na Predstavuje tieZ jeden z rozhodujcich rezervoarov vody pre oblast Stredného vyehodu.
znovunastolenie rovnovahy s prirodou. Mongolsko leZi na azijskom rozvodi a musi chranit Na zéklade vyhodnosti svojej polohy iniciuje Arménsko Stidium krajinnej réznorodosti.
MONGOLSKO: svoje dediéstvo i cely krajinny systém v zaujme &zijského regidnu i celého fudstva. Krajinu ‘
UGTA K ZEMIBY MELA nemozno rozvijat takym spdsobom, ktory by protirecil jej prirodzenej povahe. Désledkom .
BYT UNVERZALNIDEOU urbanizadnej politiky, ktora charakterizovala uplynulé desatrotie, je znehodnotenie Afrika
CELEHO LIDSTVA pastvin, degradécia pdd a rozsirenie sa pusti. Najviac postihnuty kontinent, z hladiska vztahu Zivotného prostredia a rozvoja,
Degradécia Zivotného prostredia poznamenava vietky krajiny. Ucta k Zemi by mala byt predstavuje v stucasnosti zrejme Afrika. SUBSAHARSKE PASMO
univerzélnou ideou celého fudstva. Na podporu tejto idey by bolo dobré vytvorit Sahel SAHELU JE POVA-
medzinarodnu siet modelovych, z ekologického hfadiska zaujimavych Gzemi. Mongolsko JOVANO ZA
by v ramci tejto siete mohlo predstavovat osobit(i biosférickdl zénu. Charta OSN sa zagina Za najproblémovej8i africky regién sa povazuje subsaharské pasmo Sahely, NEJPROBLEMOVEJS!
slovami: "Uchranit’ budlce generacie pred hrozbami vojny". Dnes je nemenej aktualna ohrozované najméa dihodobym katastrofalnym suchom a s nim spojenym $irenim sa REGION V AFRICE A
akfivita za zachranu buducich generdcii pred hrozbou ekologickej katastrofy." pusti a iqych fpriem Qegradécie. pody (de§grjiﬁkéciou). Kriticky ngadostatok_ ZREIME | VE SVETE
. Giriia Prasad Koirala, ministersky predseda, Nepdl: nezévafjnej pitnej, ako aj’zévlahovej vody, spé;a;u proﬁblém _smédu v tej’to. oblasti
) NEPAL: la Frasa . Y . : s problémom hladu. Relativha preludnenost regidnu sposobuje stale rastuci tlak na
ROZVOJOVE ZEME JSOU "Znegistenie ovzdusia a vod, priemyselné a jadrové odpady, emisie COz, populacné tlaky, posledné obnovitelné zdroje biosféry, ¢im sa destrukéné prirodné a antropické
STRHAVANY VLASTNiM odlestiovanie, globaine oteplovanie a pddna erdzia rozrusili zemska klimu a hrozia urobit vplyvy navzadjom podporujli a znasobuju. Vystizne o tom svedtia aj nazory hlav
VIREM, NASLEDKEM JE tito planétu nevhodnou pre Zivot. Zaroveri rozvojové Staty maju svoje cykly chudoby, Statov z tejto oblasti, v mene ktorych prehovoril Blaise Compaore, prezident Burkine
GLOBALNI DEGRADACE zaostalosti, udrfiavania sa pri Zivote, sii strhavané viastiym virom a nasledkom je Faso a sl¢asny predseda Medzistatneho vyboru pre kontrolu sucha v Saheli,
ZNOTNHO PROSTREDI globaina degradacia Zivotného prostredia. , hovoriaci tiez v mene dal$ich 7 ¢lenskych &tatov tohto vyboru (Pobrezie slonoviny,
. . . e - , . Cad, Gambia, Guinea-Bissau, Mali, Mauretania a Senegal):
Aj ked' Nepél urobil cely rad krokov dokazujicich jeho zaujem o osudy fudstva, musi 151 ‘
150 zéroveri konstatovat, Ze mnohé urcujlice initele spdsobujlice degradéaciu ZP, si mimo "Stale rastice emisie plynov spdsobujucich sklenikovy efekt, rozkiad ozénovej vrstvy,
znedistenie spdsobené nerovnomernym vyuZivanim prirodnych zdrojov, odlesfiovanie
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a desertifikacia st hrozbami pre svetovu populaciu. Sever a Juh musia spojit svoje sily na
odvrétenie tychto pohrém-a na zachranu planéty.

Ekonomicku situdciu Sahelu charakterizuje deficit, ktory predurCuje nepriaznivy pomer
prijmov a verejnych poplatkov, pokles celkovej pofnohospodarskej produkcie, zhorSovanie
obchodnej bilancie, ako aj nemilosrdna zadlZenost, ktora spochybriuje vietky vyhliadky na
zabezpeCenie efektivnych investicii. VSetko to ma mimoriadne nepriaznivé socialne
odlesriovanie a Sirenie pusti zanechavajl za sebou skutodnu skazu, spdsobujiicu roéné
straty vyCislené na viac ako 26 miliard dolérov! Oba tieto vzéjomne spétné destrukéné
procesy zhoruju nedostatok vody, resp. robia pitnd vodu nepouZitefnou pre mnohé sféry
vyuZitia,"

GLOBALNI PROBLEMY VE SVETLE SUMMIT) ZEME

Lesotho je koordinatorom environmentélneho a podneho manazmentu v ramci
Juhoafrickej konferencie na koordindciu rozvoja, ktord vydala spravu s nazvom
"Sustaining Our Common Future", ako prispevok k pripravnému procesu tejto
konferencie. Zdorazfiuje rychly rozvoj hodnotenia vplyvov ludskej Cinnosti na Zivotné
prostredie a rasticu vahu environmentalnych informécii, ako dékaz toho, Ze tento region
sa pohybuje smerom Kk trvalo udrZatelnému rozvoju. Na zaklade tejto spravy sa méze
medzinarodné spologenstvo zorientovat pri poskytovani pomoci tomuto regiénu, najma vo
sfére environmentélineho planovania a manazmentu." '

Joao Bernardo Vieira, prezident Statnej rady, Guinea-Bissau:

“Nadu planétu ohrozuju vSetky druhy katastrof. Narody sveta by sa mali dohodnit na
sustredenej akcii na zachranu biosféry, skoncovat' so znedistovanim a zacat' rozumne
vyuzivat prirodné zdroje. Tu v8ak tspech nie je mozny dovtedy, kym sa bud( obchadzat

Etiépia

Problém katastrofalneho sucha postihuje taktiez Etiépiu, ktora moze slizit ako
priklad africkej krajiny, postihnutej tragickymi nasledkami ako prirodného, tak aj
politického, resp. socio-ekonomického pévodu.

Tamirat Layene, ministersk\’/ predseda, Etiépia:

také Zivotne dolezité otazky, akymi st obratenie smeru pridenia zdrojov z Juhu na Sever,
potreba trvalo udrZate/ného rozvoja a novy model spotreby.

Je nevyhnutné vytvorit novy poriadok vztahov k prirode, ako aj vztahov medziludskych.
Vztahy medzi narodmi sa musia stat’ partnerskymi. Navodom na to nech je Agenda 21.
Musime zlepsit' Zivotné prostredie bez toho, aby sme ohrozili rozvoj.

Guineu-Bissau sa potyka s mnoZstvom problémov a ich rast je hrozbou, pretoZe zapas
o prezitie je na dennom poriadku. '

ETIOPIE:
HOSPODARSKE,
SOCIALNI A FINANGNI
PROBLEMY
ROZVOJOVYCH ZEM
JSOU GLOBALNIHO
CHARAKTERU A JEJICH
RESENIVYZADUJE
GLOBALNIPRISTUP

"Dedigstvo, ktoré nasa viada zdedila, je krajina zdevastované troma desatrociami vojny,
krajina, v ktorej viadla nezdrava ekonomicka politika a hrubo sa Sliapalo po Tudskych
pravach.

Hospodarske, socialne a finanéné problémy rozvojovych krajin st globalneho charakteru
aich rieSenie vyZaduje globélny pristup. Velka zadlzenost rozvojovych krajin, medzi ktoré
patri aj Etidpia a chudoba ich obyvatefov st taZko rieditelné bez medzinérodne;
spolupréce. Trvalo udrzatelny rozvoj si vyZaduje technicku, finanént i materidinu podporu.
Etiopia veri, Ze svetové spoloenstvo bude napomocné pri uplatriovani Zivotné prostredie
re$pektujliceho trvalo udrzatefného rozvoja.

Etiopiu nedtastne nepoznadili len politické chyby, ale aj prirodné. katastrofy suvisiace
s opakujlicim sa suchom, ktorého vplyv posobi mimoriadne devastaéne na pastviny
apastierske spoloCenstva, ktoré zahfiajl prevazni vécSinu ekonomicky &inného
obyvatelstva.

Vo v3etkych svajich vyvojovych etapach Eelilo fudstvo nejakym vyzvam. UNCED je bodom
obratu, za ktorym by narody sveta mali zadat' spolupracovat na odstraneni biedy a na
prijati koncepcie trvalo udrZatelného rozvoja."

2. Tie, ktoré konstatuju katastrofalnu situaciu, v ktorej sa, & uZ vinou druhych,
alebo vinou predchadzajicich viastnych rezimov, dostali ich krajiny. Priznavaju
podiel spoluzodpovednosti za riedenie problémov, ale v zasade uprednostriujti
rieSenie ekonomickych a socidlnych problémov pred environmentalnymi. Spravidia
sa pritom uchadzaji o pomoc svetového spologenstva (do tejto kategdrie mozno
zaradit Angolu, Mozambik &i Namibiu).

Jose Eduardo dos Santos, prezident Angoly:
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Problém S$irenia sa pusti patri medzi najnaliehavejsie problémy Etidpie. Potrebujeme

Konvenciu o desertifikacii, aby sa tomuto problému zacala venovat néleZita pozornost.

Ostatné africké Staty

Vystupenia hlav africkych $tatov mozno vo vztahu k Zivotnému prostrediu a rozvoju
rozdelit do troch zakladnych kategdrii:

1. Tie, ktoré hlavnu vinu vidia v kolonidlnom dediéstve a hlavného vinika v bohatom
Severe, na ktorom leZi rozhodujica zodpovednost za rieSenie sU&asnych
environmentélnych, ekonomickych a sociélnych problémov Afriky. Predstavitelia
tychto $tatov apeluji v tomto zmysle na krajiny Severu, resp. svetové spologenstvo
(sem moZno zaradit napr. Lesotho, Kefiu & Guineu-Bissau).

Elias Phisoana Ramaema, predseda vojenskej rady a rady ministrov, Lesotho:

"Zakladna otazka, na ktord je treba dat odpoved, znie: ako dokaZeme zabezpedit
uspokojovanie potrieb budtcich generéacii, ak svet zostane rozdeleny na Juh s potupnou
chudobou a Sever utopeny v nadbytku. Urychlene je treba prijat (¢inné opatrenia, ktoré
by urobili severny model spotreby trvalo udrZatefnym a odstranili biedu Juhu. Toto by mal
byt prvorady ciel konferencie v Riu.

Prebiehajice suchd vo vychodnej a juinej Afrke maji svoje ekonomické
aenvironmentalne dosledky. Véetky postihnuté krajiny mobilizovali svoje zdroje na
zabezpedenie potravin, zdravotnickeho materidiu a pitnej vody. Ich zdroje su v3ak
obmedzené, a preto potrebuji medzinarodnd pomoc.

"DéleZitost Konferecie v Riu je nepochybnd a je zrejmd uz z mnoZstva déleZitych
politickych a vedeckych osobnosti, ktoré sa tu zidli. No najddleZitejSia vec — ovela
dbleZitejSia ako varovanie jeden druhého pred ekologickou nerovnovahou - je néjdenie
jednoty pri rieSeni problémov. Musi sa najst spolocny postoj, a to nielen pre globalne
problemy, ale aj pre problémy, ktorym &eli napriklad samotna Afrika.

Angola si osvojila mnozstvo environmentalnych principov. No nie je jednoduché
presvedcit' ziboZené obyvatelstvo, Ze by malo akceptovat' prave problémy Zivotného
prostredia.

Ak rozvojové krajiny maji podporovat rozvoj, potom podmienkou musi byt transfer takych
technologii z rozvinutych krajin, ktoré umoznia, aby sa tento rozvoj dial v sllade
s poziadavkami na ochranu ZP. Angola ma velky potencial prirodnych zdrojov. Bude ich
vyuZivat racionalnym zpdsobom a pamatat na buddcnost.

Teraz je treba vytvorit priestor pre medzinarodnd spolupréacu a integréciu, ktora napravi

chyby minulosti a poskytne zaklad pre budicnost. V tomto ohfade je pre Afriku kritickym
problém desertifikacie a globalne rozhodnutie je v tomto smere nevyhnutné. Rio-
konferencia znamena vyznamny krok k efektivnemu vyuZivaniu dedicstva ludstva."

Joaguim Alberto Chissano, prezident Mozambiku:

"To, e v Mozambiku miliény ludi Zij v absolitnej biede, nie je désledok historickej
osudovosti, ¢i nedostatku zdrojov. Potencidl Mozambiku bol obrovsky a prakticky
nedotknuty. Dnesna situdcia je désledkom 16 rokov trvajlicej vojny, ktord bola vyvolana
zvonka. Migracia obyvatelov z vidieka do miest, pobreZnych oblasti a dopravnych
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koridorov mé za nasledok degradaciu ich ekosystémov. Nestabilnt situaciu v Mozambiku
edte zhorSuje sucho v juznej Casti krajiny.

Mozambik ma velky zaujem na riedeni globélnych problémov a na podpore procesov
trvalej udrZatenosti. Spolu s ostatnymi §tatmi vo svojom regiéne sa Mozambik usiluje
o uplatnenie primeranych a trvalo udrzatelnych praktik rozvoja. Na zaciatku trvalo
udrzatefného rozvoja musi stat’ politika sociélnej spravodiivosti a odstranenia chudoby. Je
samozrejmé, Ze ochrana biodiverzity znamend aj ochranu fudskej roznorodosti. Je tiez
nevyhnutné nastolit' novy vztah medzi Severom a Juhom, pretoze Juh nebude méct
zotrvavat' v spolodenstve takého ekonomického modelu, ktory rozsiruje priepast medzi
chudobnymi a bohatymi. Bieda nie je kompatibilna s ochranou Zivotného prostredia.

Konferencia musi prijat rozhodovacie nastroje na tvorbu konvencie o suchu
a desertifikacii. Ochrana biologickej diverzity je moralna povinnost, aby budlce generéacie
mohli zdedit' zdravy a krasny svet. A preto vSetky Staty by mali podpisat Konvenciu
o biodiverzite. Napokon, Global Environment Facility (GEF) a iné mechanizmy je treba
urychlene uviest do praxe, aby dokumenty UNCED-u, najmd Agenda 21, mohli byt
pretransformované do polohy konkrétnych projektov, skutoéne podporovanych
medzinarodnym spolo¢enstvom.”

Sam Nujoma, prezident, Namibia;

"Ustava Namibie zakotvuje Specidlne ustanovenia, tykajlice sa Zivotného prostredia.
Osobitne pozaduje: “zachovanie ekosystémov, klu¢ovych ekologickych procesov
a vyuZivanie zdrojov Zivej prirody na principe trvalej udrzatefnosti”.

Ustava taktiez poveruje ombucmana dohliadanim nad destrukciou ekosystémov
a nadmernym vyuzivanim prirodnych zdrojov.

Tieto Ustavné ustanovenia iniciuju potrebu zavedenia environmentéinych programov, ktoré
majl za ciel zabranit ohrozeniu bohatej, le krehkej namibijskej prirody.

Véetky zlozky namibijskej spolognosti prispievaji a podporuji aktivity, ktorymi sa zaobera
Summit Zeme. Namibijci s0 niteni uvedomit’ si, Ze rozvoj musi mat trvalo udrZatelny
charakter.

Koloniglne vykoristovanie, vojna a nasledna chudoba zanechali hrozné stopy ako na
spoloénosti, tak aj na Zivotnom prostredi. Zatial ¢o problémy chudoby sa nam dari
Uspesne riedit, pri riedeni environmentalnych problémov nie sme uZ taki uspesni.

Ak chceme dosiahnut' spolotné globalne ciele, tak sa musi podstatne zmenit zaklad
vztahov medzi Severom a Juhom. Véetci musime akceptovat' spoloéni zodpovednost za
zabezpetenie fungovania ekologickych systémov a procesov, trvalo udrzatefného
vyuZivania zdrojov a pouzivania "prirode blizkych" technolégii.

To v8etko bude mozné iba v pripade dopinkovych finanénych zdrojov, ¢o je problém, ktory
by-bezpodmienegne mala zahtfiat Agenda 21."

3. Napokon tie, ktoré sa prezentuja najmé vlastnymi zavézkami (napr. Gabuny,
alebo prinasaju okrem vlastnych zavazkov aj nové pohlady na problém vztahu
Sever — Juh (napr. Uganda). V Riu odznelo vela vyziev, adresovanych Severu. Za
vyzvu do vlastnych radov moZno naproti tomu povaZovat uvedomely apel
prezidenta Ugandy: "Juh by nemal vraviet: "Ak nédm Sever ned& peniaze,
vyriibeme nage lesy". Ved tie lesy potrebujeme v prvom rade my sami na zéchranu
nasich krajin, pddy, riek.... Juh si musi chranit svoje viastne lesy."

Omar Bongo, prezident, Gabun:

"0d Stokholmu sa urobil déleZity pokrok, ale napriek tomu skaza Zivotného prostredia
hrozivo napreduje. Rio umoZiiuje svetu urobit inventdru problémov a opétovne formulovat
obsah a metddy zabezpecenia trvalo udrzatelného rozvoja.

Studen4 vojna je za nami a spolu s fiou partizanske metddy, ktoré branili OSN riesit
mnohé svetové problémy.

Zavery fohto Summitu méZzu predurcit budicnost prostrednictvom tzv. preventivnej
diplomacie, potrebnej na rieSenie problémov dneska.

Planétu ohrozujii hrozby existenného charakteru: zneCistenie, pddna destrukcia,
degradacia ozonovej vrstvy, sklenikovy efekt a na dévazok chudoba.

Africké lesy predstavuju poslednt obrannd liniu proti stale intenzivnej§iemu postupu ptsti
na africkom kontinente. Akykolvek d'alsi Ubytok tychto lesov povedie ku katastrofe. Pritom
viak napriklad v Gabune lesy predstavuji zakladné odvetvie narodneho hospodarstva
a poskytuji pracovnu prilezitost' pre takmer 30% populécie. Vo vidieckych oblastiach su
vyuZivané ako zasobarne dreva, energie a ako obyiné prostredie. Napriek tomuto
ekonomickému vyznamu svojich lesov Gabun obmedzil ich likvidaciu na 1% za rok
a zaviedol ich prisnu ochranu, ako aj znovuzalesiiovanie. Rio Gabunu potvrdilo, Ze ide
spravnym smerom.”

Yoweri Kaguta Museveni,_prezident, Uganda:

"Diskusia by sa nemala polarizovat do podoby Sever proti Juhu. Deliaca &iara prebieha
zlozitejsie. Su dve skupiny, ktoré nigia Zivotné prostredie. Prva tvoria ti, ktori ignoruja fakt
destrukcie Zivotného prostredia, hoci ju sami spésobuijl, a ti, ktori si tento fakt uvedomujy,
ale nedisponujii prostriedkami, ako tejto deStrukcii zabranit. Druht skupinu tvoria
ziskuchtivei, ktorf sa chel dostat [ahko k peniazom, bez ohfadu na to, aké to méa nasledky

na zivotné prostredie.
Prva skupina je charakteristicka pro Juh, druha pre Sever.

V Ugande sa roéne vyribe 50 000 ha lesov za Uéelom ziskania palivového dreva. Pritom
nada krajina disponuje znatnym hydroenergetickym potencidlom, ako aj potencialom
geotermalnej energie. Oba sa vak vyuzivajtl len minimalne.

Uganda rozvija environmentélny akény plan, vychadzajlci zo zakona o Zivotnom
prostredi. Tento plan zahfiia naprikiad poZiadavky, aby kazdy farmar mal okolo svojej
farmy zelenil clonu zo stromovej zelene, aby sa okolo vodnych tokov a jazier vysadzali
lesné pasy a aby sa na vSetkych kopcoch, ktoré nesliZia ako pastviny & orna pdda,
vysadzali lesy.

Juh by nemal vraviet: "Ak nam Sever nedéa peniaze, vyribeme nase lesy". Ved tie lesy
potrebujeme v prvom rade my sami na zachranu nasich krajin, pédy, riek... Juh si musi
chranit svoje vlastné lesy. Avsak velmoci na Severe musia zastavit globalne
znedistovanie a musia pomdct Juhu pri ochrane Zivotného prostredia. Ako byvalé
kolonidlne mocnosti sii zodpovedné za mnohé deformacie Juhu. Majll preto moralnu
povinnost' pomdct Juhu v boji proti degradacii Zivotného prostredia.”

Latinska Amerika

Mimoriadne dolezity a zaujimavy regién ako z hladiska ochrany Zivotného
prostredia, tak aj rozvoja, a najma vzajomného vztahu tychto dvoch fenoménov,
predstavuje Latinska Amerika. Ta mala na UNCEDe velmi poletné zastlpenie uZ aj
z prostého geografického dévodu — ved konferencia sa odohravala prave v tomto
regione. Aj ked kombinaciou prirodnej a socio-ekonomickej nestability sa vyzna&ujt
aj iné &asti sveta (Afrika, juzna Azia, vychodna a juhovychodna Eurdpa...), predsa
len v pripade Latinskej Ameriky je dramati¢nost situacie citit najmarkantnejsie.
Suvisi to aj so schopnostou jej obyvatelov (i predstavitefov) dramaticno vyjadrit
i slovne (pozri sugasnu latinskoamericku literatliru a jej vyrazové prostriedky).

Mexiko, Stredna Amerika resp. Karibska oblast’

Napriek mnohym spolotnym problémom nejde o homogénnu oblast. Spoloénym
menovatelom je zdérazriovanie vyznamu rozvoja.
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Carlos Salinas de Gartari, konstitucionalny prezident, Mexiko:

“Mexiko apeluje na ludstvo, aby urobilo pokrok smerom k mieru s prirodou a so samym
sebou. Za globalnu destrukciu Zivotného prostredia st zodpovedni véetci, aj ked nie
rovnakou mierou. Znegistenie nepoznd hranic. Nie kazdy rovnakym dielom prispieva
k produkcii odpadov. Jedine cestou medzinarodnej spoluprace bude mozné najst rieSenie
problémov, ktorym Celi svet. Ludstvo potrebuje produkovat, ale produkovat' inak ako
dosial. Déraz na finanéné zdroje a technoldgie bude klicovym v ramci tohto pracesu.
Musi byt zabezpeleny pristup k trhom a volny obchod. Nad vdetkym stoji potreba
ekologicky nezavadného rastu.

Koncept trvalo udrzate!ného rozvoja by sme mali rozsirit o koncept globalneho rozvoja.
Tvrdenie, Ze nizka Groveri rozvoja rovna sa trvald udrZatelnost, je treba zavrhnit. Musime
rozliSovat medzi situaciami, ktoré si vyZaduji narodny a celosvetovy pristup. Odpovede
na tieto otazky nemdzu byt implantované zvonka.

Mexiko venuje priblizne 1% svojho hrubého naradneho produktu (GNP) na obnovu riek,
jazier a pody. Snazi sa chranit svoju prirodni biodiverzitu, ktora patri medzi 4 najbohatsie
na Zemi."

Jorge Antonio Serrano, prezident, Guatemala:

"V snahe o uzavretie dohdd na zlep3enie kvality Zivota ludi a ochranu Zivota planéty sa
musi stat imperativom solidarita. Bud(cnost je rovnaka pre kaZzdého - to je podstatné pri
prekonavani ideologickych rozdielov.

Kultivacia a starostlivost' o prirodu znamena, Ze ju nikdy nesmieme niéit. To musi platit
pre kazdého. Na otazky Zivotného prostredia nemozno uplatiiovat’ dvojaké kritéria, ako
tomu bolo v minulosti. Kazdy by sa mal mat' na pozore pred takymito "ekologickymi"
kritériami, ktoré sa pouZivajll ako zamienka na nétlak vodi rozvojovym krajinam, ¢oho
nasledkom je, Ze chudobni fudia st zbaveni prava na zdroje existen¢ne nevyhnutné pre
ich rozvoj. Guatemala dufa, Ze v tychto chvilach jestvujlci pocit solidarity a zodpovednosti
nebude nikdy prehluseny prejavmi arogancie a pohfdania a Ze negativne prejavy uz budd
mat iba marginalny charakter.

Kazda krajina ma pln0 suverenitu nad svojimi prirodnymi zdrojmi. Narody sa musia
dobrovolne poki$at najst dohodu s vedomim, Ze straty spojené s ochranou prirody sa
rozdelia rovnomerne."

Na rizika spojené s globalnym oteplovanim a ich stvislost' s rastdicou po&etnostou
a intenzitou hurikanov v karibskej oblasti poukazal ministersky predseda Jamajky.

Percival James Patterson, ministersky predseda, Jamajka:

"Uvedenie Morského prava do Zivota je pre Jamajku nemenej vyznamné a aktuélne, ako
implementacia konvencie o zmene klimy a o biodiverzite. Jamajka nalieha na to, aby sa
tejto skutocnosti venovala prvorada pozornost. ‘

Zivotné prostredie sa rapidne degraduje o.i. zasluhou pokratujiceho neefektivneho
vyuZivania energie zo strany bohatych krajin. Globalne oteplovanie, ktoré postihuje
konvencia o zmene klimy, sa musi stat' otazkou prvoradej zodpovednosti zo strany
priemyselnych krajin. Nasledky globaineho oteplovania najbezprostrednejSie pocitujd
malé ostrovné &taty, ktorych koralové Utesy st ohrozené a ktoré budd obetou EastejSich

a silnejSich hurikanov. Ekologicky hodnotné ostrovy a nizko leZiace Uzemia Karibskej
oblasti sii obetou vetkych moZnych tlakov zo strany urbanizacie i exploatacie zdrojov.
Jamajka Ziada, aby Karibska oblast' bola vyhldsena za osobitnt oblast a aby bol prijaty
akény plan na ochranu jej unikatnych a zaroveri krehkych ekosystémov."

Kennedy Simmonds, ministersky predseda, Saint Kitts a Nevis:

"VSetci by sme mali oplstat Rio s jasnym zavézkom uviest do rovnovahy naliehavost
ochrany Zivotného prostredia s imperativom [udského rozvoja. Rozvinuté krajiny
a medzinarodné finanéné indtiticie musia upustit od zneuZivania Zivotného prostredia ako
daldej zamienky na spochybriovanie aspiracii rozvojovych krajin. Rozvinuté krajiny by sa

mali zaviazat, Ze poskytni dalSie finanéné zdroje na pomoc rozvojovym krajinam pri
dosahovani ich environmentainych ciefov.

Problém zmeny klimy je kritickym pre na3u krajinu, ako aj pre celti Karibski oblast, citlivi
na pustoSenie a zbesilost' hurikdnov. Ostrovné Staty su citlivé na nasledky globaineho
oteplovania a stipania morskej hladiny. V pripade piného uplatnenia, Agenda 21 bude
prinaSat vascie zisky vietkym obyvatelom rozvojovych krajin. Je orientovana na velké
problémy spojené s trvalo udrzatefnym rozvojom a so spdsobmi, ako zlepsit Zivotn(l
uroveri rozvojovych krajin. Nelspech pri realizacii odporiéani zakotvenych v Agende
21 by viedol len k d'alSej degradacii a neZiadticemu rozvoju."

Za pozitivny priklad integrovaného pristupu Kk rie$eniu environmentélinych
a rozvojovych problémov v tomto regiéne je mozné povaZovat' Kostariku.

Rafael Calderon Fourmier, prezident, Kostarika:

"Kostarika apeluje na v3etky viady, aby sa pricinili o piny Uspech konferencie. Zachrana
Zeme je najhumannejou a najakitnejou otazkou diia. Humannou preto, lebo bez
zé&chrany Zeme niet zachrany ludstva a akdtnou preto, lebo ¢o sa nezachrani dnes,
nebude sa dat' zachranit nikdy. Politika trvalo udrZatelného rozvoja by sa mala zakladat
na Ucte k Zivotu, ddstojnosti a re3pektovani fudskych prav. Musi tiez re$pektovat’ spoloéné
blaho, rodinu a préva zien aktivne sa podielat na trvalo udrZatelnom rozvoji.

Pred jeden a pol rokom Kostarka uzakonila starostliivost o Zivotné prostredie, vyzvala
k tvorbe nového ekologického poriadku a sama pristipila ku konkrétnym akciam. 28%
rozlohy krajiny je chranenych. Kostarika sa stala vzorom pre svetové spologenstvo tym, Ze
uz pred Riom uplatriovala z&sady, ktoré obsahuje Rio—deklaracia a Agenda 21.

Viada pokraduje, a to ako na nérodnej, tak aj na globalnej rovni v smerovani k rozvoju
sfudskou tvarou v harménii s prirodou. Kostarika podpisala deklaraciu o spoloénych
zéujmoch s Holandskom, podia ktorej obe krajiny bud(l spolupracovat’ na zavadzani Rio
deklaracie a Agendy 21 do Zivota s ciefom dosiahnut trvalo udrzatelny rozvoj v oboch
krajinach."

Prikiadom opaéneého, tragického vyvoja, je vo vztahu k [udom i prirode suéasné
Haiti.

Jean-Bertrand Aristide, prezident Haiti, Zijuci v exile:

"Pocas 500 rokov odporu a 200 rokov nezavislosti atakovanej instituciondlnym nasilim,
Haiti syti svoju zem svojim vlastnym mésom a krvou. Mésom tisicov svojich deti a krvou
ich dcér a synov, len za to, Ze povedali ANO demokracii. Nahlas sa $epce o krvavom
Statnom prevrate, viadne-politicka devastacia a ekologicka nemoc. Sedem miliénov muzZov
a Zien sa ocitlo vo vaZznom nebezpedenstve...

ESte v roku 1942 bolo 80% uzemia Haiti pokrytych bujnou vegetaciou. Dnes vegetacia
pokryva iba 7% a z toho iba 1,5% predstavuju lesy. Z Uzemia o rozlohe 27 750 km? sa
kaZzdoroéne straca 1350 m® pddy z kazdého Stvorcového kilometra. Zem odchadza.
Odchadzaju tiez fudia na &Inoch (boat people). Za poslednych 8 mesiacov opustilo krajinu
okolo 40 000 politickych utedencov. Ako zem, tak aj jej deti odchadzaji smerom do mora.

Politické "znedistenie”, ekololgickd nemoc, 7 milionov muzov a Zien vo véaznom
nebezpecenstve je chvilka v dejinach Zeme. Haiti sa mdZe zachranit' jedine navratom
demokracie. Budicnost' Ria je spojend s budlcnostou Haiti, najzbedadenejSej krajiny
v celej hemisfére. Dostojnost, alebo smrt? — tak znie otdzka. Haiti roku 1992 poskytuje
medzinarodnému spoloéenstvu prileZitost' privitat' rok 2000 pozoruhodnym vitazstvom.
Utrpenie jedného je utrpenim vSetkych. Ludsky druh je vo velkom nebezpecenstve a spolu
s nim i cely beh sveta."

Karibsk& oblast sa pred 500 rokmi do dejin Ameriky i celého sveta zapisala
udalostou, ktord, respektive nasledky ktorej lepsie ako ¢okolvek iné charakterizujd
rozvojov(l rozporuplnost’ sveta. Pripomina to o.i. vo svojom vystupeni predstavitel
Dominikéanskej republiky.

ST. KiTTs ANEVIS:
ROZVINUTE ZEME BY SE
MELY ZAVAZAT

K POSKYTOVANI
DALSICH FINANGNICH
ZDROJU ROZVOJOWM
ZEMIM

KOSTARIKA:

ZACHRANA ZEME JE
NEJAKTUALNEJS A
NEJAKUTNEJS OTAZKOU
DNESKA.

POLMTIKA TRVALE
UDRZITELNEHO
ROZVOJE BY MELABYT
ZALOZENA NA UCTE

K ZIVOTU, DUSTOUNOSTI
ARESPEKTOVANI
LIDSKYCH PRAV.

HA:

UTRPENI JEDNOHO JE
UTRPENIM VSECH.
LIDSKY DRUH JE VE
VELIKEM NEBEZPEC| A
SPOLECNE S NiM | CELY
SVET
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GLOBALNI PROBLEMY VE SVETLE SUMMITY ZEME

Carlos Morales Troncoso, viceprezident, Dominikanska republika:

"V si¢asnosti miliény Celia rasticej chudobe a pritom ti isti fudia ~ vSetci fudia — maji
pravo na trvalo udrzatefny rozvoj. Je v8ak treba viac, ako len dobré zamery. Bude to
vyZadovat pevn( politickd vélu a realisticky, prakticky akény plén.

transfer technologii a nedefinuje konkrétne zavézky, tykajlce sa redukcie plynov
spdsobujlcich sklenikovy efekt.

Prispevky priemyselnych 3tatov na financovanie Agendy 21 nielen Ze st nedostatoéns,
ale sl tiez zamerané na problémy globéineho Zivotného prostredia a nezohfadriujd

jové kty.
Pgtrgbr’\é sl yel’ké gd(oje a 'prispiet‘ mgsi ka?dy. Nie kazdy mé} viak roynakélprevc.ipoklgdy roz‘vc':'j?vv.e aspe? y ’ ’ ‘ o S ' KOLUMBIE:
prispiet a nie kaZzdy nesie rovnaky podiel zodpovednosti za deStrukciu Zivotného NajyaCSle eQVIrqnmenthne problgmy na ZemeguJ| nespgsoblll rozvojové krajmy_.'Ak t!e JESTLIE ZEME
TSvTv— prostredia. kragllrjy, l;‘torewsuI ZZt tieto p(rjgfbklem); zod.pgve?n'e,v t}?lenaj?u splosqi), akcz1 I splatit _sygje; ODPOVEDNE ZA
REP. -y Do N . . - I podiZnosti vodi planéte a madifikovat' svoj Zivotny Styl, potom planéta prediozi svoj Gce ENVIRONMENTALNI
V$|CHN| LIDE MAJI Dom|nv|kgnska'republ|ka Je pripravena prispiet kc?nkretnovu gkmou.k zZlepSeniu }(\{allty zwovta véetkym narodom — bohatym aj chudobnym. Kolumbia patri k tym privilegovanym $tatom, PROBLEMY NENAJDOU
PRAVO NA TRVALE na nasej plane'te‘. RQZYOJOV,Y syet ‘,’_Saf(, pOtr'ebUJe ﬂnancng zdro;g a technologlg, prevto’ze priroda ktorych sa vyznaluje biologickou "megadiverzitou”, ktora je vSak ohrozena 7P(1S0B NAPRAVY, PAK
UDRZTELNY ROZVOJ. JE iba s technologiami Setmymi VO,CI: Ziotnému prostrediu budd moct’ rozvojové Staty mnohymi procesmi environmentélnej degradécie. V' sti¢asnosti je 25 milionov hektarov PLANETA PREDLOZISVIY
VSAK TREBAVICE, NEZ napomact Gsiliu 0 zachranu Zivotného prostredia. Amazénie a inych &asti krajiny chranenych zakonom a Kongres pracuje na zriadeni URET VEEMNARODUM —
JENOM DOBRE UMYSLY Presne pred 500 rokmi sa v hlavnom meste dnesnej Dominikanskej republiky zagala pisat Ministerstva pre Zivotné prostredie. Kolumbia sa tiez snazi vybudovat Ustav pre Stidia BOHATYM | CHUDYM
V&Fi‘;”&gggf;gﬁ histéria podrobovania a kolonizacie Ameriky. Bez ohfadu na to, ako st désledky tejto povodia Amazonky.
oL cmrlos.tl mterprgtqyane, ide negochybne 0 hIStOFICISY bod obr.qtu. D.r.les sa S|tue}C|a §}ava Huah Desmont Hoyte, prezident. Guyana:
zloZitejSou, najma od vtedy, éo sa o ostrov delime s Haiti, krajinou prechadzajicou »
§tadiom chudoby a ekologickej devastacie. Haitské projekty na podporu “Pripravny proces UNCED-u zakotvl a ustalil bezprostredni prepojenost medzi
polnohospodarstva mdzu ovplyvnit obe krajiny. prostredim a rozvojom. RieSenie - problémov Zivotného prostredia sa tak stalo
Dominikanska republika prijala opatrenia na ochranu svojho Zivotného prostredia a je neoddelitelnym od rieSenia problémov rozvoja GUYANA:
pripravend podielat sa na globalnej aliancii.” Guyana je chudobna rozvojové krajina, a preto zdérazriuje, Ze strom trvalo udrZatelného RESENIPROBLEMU
rozvoja nemdZe rozkvitnif na nedrodnej pdde chudoby. Prejavy nadradenosti, ZNVOTNIHO PROSTREDI
vychadzajlice z Urovne rozvinutosti, dosiahnutej vd'aka produkcii a konzumu, stojacimi SE STALO
O tom, e atmosféra Summitu Zeme nebola prili§ nakionena bohatému Severu, v protiklade s koncepciou trvalo udrzatelného rozvoja, je treba eliminovat. Pretrvavanie NEODDELITELNYM OD
sveddi i fakt, Ze s najvadsim ocenenim svetového auditéria sa stretlo vystupenie biedy ako masového javu a pokracujica nadspotreba na druhej strane predstavuji vaznu RESEN! PROBLEMU
svojrazneho predstavitela enklavy byvalého sovietskeho impéria v Tretom svete, hrozbu pre globalnu environmentainu bezpecnost. To vyzaduje zavedenie mechanizmov, ROZVO.E
kubanskeho komunistického diktatora Fidela Castra, ktorého slovam viak tazko ktoré budu zérukou trvalo udrZatelného rozvoja.
upriet kus pravdy. Andres Rodriguez, prezident, Paraguay:
Fidel Castro Ruz, prezident Statnej rady a rady ministrov, Kuba: "Musia sa vytyéit cesty a prijat spsoby, ako na narodnej, tak aj na medzinarodnej trovni,
“Isty dolezity biologicky druh nam mizne pred oGami ~ vola sa Glovek. Mali by sme si na odvrétenie deStrukcie Zivotného prostredia a na zoslladenie fudskej existencie
uvedomit, Ze za ofrasny stav Zivotného prostredia je zodpovedna konzumna spolognost. - s prirodou. Po Riu by ucastnici tohto dialdgu mali smerovat k oslobodeniu fud od biedy
Puhych 20% svetovej populacie spotreblva 2/3 svetovej produkcie kovov a 3/4 energie. aprirody od nadmernej exploatécie. V minulosti vjrobné a exploatacné akfivity
) Kuga: Znecistuju vody a vzduch a z&sobuju atmosféru plynmi, spdsobujicimi katastrofické javy. v Paraguayi nebrali na environmentaine aspekty ohfad. P
‘3235:;" F?RG}EIS}S(C?;: H Nie je mozne robit dnes vinnymi za stav nase] planéty krajiny Tretieho sveta, ktoré este Pokragovanie v tychto koristnickych aktivitach by viedlo k odlesfiovaniu, znegistovaniu vod ZADAVE ZAVEDENI
VENUESE CLOVEK_ veera boli koloniami. Riesenim nemdze byt brénenie v rozvoji tym, ktori ho najviac a pddnej erézii. Preto je treba uplatnit novii politiku, zamerani na néleZiti ochranu PRINGIPU DIFEREN-
ZAéTRESNY STAV potrebuju. VSetko, Co podporuje chudobu, Kladie zarovedi zaklady do neba volajlicemu ekosystémov a lepsie vyuzivanie prirodnych zdrojov. Ucinnost kontroly znegistenia - COVANE ODPOVED-
SOTN o nasiliu pachanému na Zivotnom prostredi. Nevyhnutna je lepsia celosvetova distriblcia produktu urbanizécie a industrializacie, bude obmedzena, ak rozvoj neziska trvalo NOSTI PRI HLEDANI
ZI\'YEOSTEN SSPZT/%SDL%E;I materialnych statkov a technoldgii. udrzatefny charakter. , ENVIRONMENTALNICH
KONZUMNI Treba zastavit transfer Zivotnych Stylov a zvykov, ruinujicich Zivotne Prgstredie, do krajin Paraguaj znova zddraziuje potrebu déstojného a produktivnho dialégu medzi EESECL SII?NLQJN;“:O
SPOLECNOST. Tretieho sveta. Nech veda pracuje v prospech trvalo udrZatelného rozvoja bez rozvinutymi a rozvojovymi krajinami, ako aj potrebu néslednej spoluprace. Ziada od PRA
znecistenia. Splécat je treba ekologické a nie zahranitné dihy. Teraz, ked' uz niet medzinarodného spologenstva zahmutie principu diferencovanej zodpovednosti pri SVETOVEM PORADKU
Ziadnych ddvodov pre studen vojnu a preteky v zbrojeni, €o brani neodkladnému vyuZitiu hfadani environmentalnych riesen. Vola po spravodiivejsom svetovom poriadku, kde nové
tychto zdrojov na zlepSenie Zivotného prostredia? Urobme koniec hegemonizmu, vyjrobné vztahy budd zuZovat priepast medzi bohatymi a chudobnymi, kde bude
bezcitnosti a zakernosti. Zajtra bude neskoro urobit to, ¢o sa malo urobit uz davno! eliminované obchodné ochranarstvo a ceny polnohospodarskych produktov budu
spravodiivé. Rozvojové krajiny potrebuji dodatodné finanéné zdroje bez kladenia
4 akychkofvek podmienok."
Juzna Amerika )
Na absenciu medzindrodného trestného prava vo sfére Zivotného prostredia
Nasledujlce vybrané vystupenia dokumentuju viac-menej to isté, ¢o bolo povedané poukazal najvy$si predstavitel Uruguaya. :
o strednej Amerike. Vyrazne sa na nich prejavuje prisludnost k rozvojovému Juhu. ) .
Luis Alberto Lacalle, prezident, Uruguay:
Cesar Gaviria Truiillo, prezident, Kolumbia: . , ” i s
& _— . . "Patrim ku generacii, ktora v Stokholme v roku 1972 spoznala, %e svet ma svoje limity a Ze
*Rio deklaracia vytvorila zékladiiu pre etiku budicnosti a pre medzinarodné prévo. planéta nemdZe byt znetistovana a devastovana do nekoneéna. O 20 rokov pridu moje
Konvencia o biodiverzite zarucuje pravo rozvojovych krajin podiefat’ sa na "dividendach” deti na iné zhromazdenie vyjadrit svoje postoje ku zdevastovanému prostrediu, aby prijali
zo svojej biodiverzity. Agenda 21 prinaSa pracovny program, ktory bude slizit na novy dokument. MéZeme ho véak prijat uz dnes. Urobime budiice podobné zhromazdenia
158 koordinaciu akcii na globalnej Grovni. Zial, Konvencia o zmene kiimy nevytvara zaklad pre nepotrebnymi? 159
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URUGUAY:
NEEXISTUJE VETSI
POLITICKA POVINNOST,
NEZ PRIPRAVA SMLOUVY
ZABEZPE-CUIICT
LEGISLATIVNI
MECHANISMUS
TRESTANI PORUSOVANI
PRAVAV OBLASTI ZP

ARGENTINA;

SVET JE JENOM JEDEN A
NIC, CO OVLIVNUJE
EKOSYSTEMY, NEN
MOZNE IGNOROVAT.
V/SECHNY PROGRAMY
MUS! SMEROVAT KE
STEINEMU CiLI—-
LIDSKEMU BYTI

COOKOVY OSTROVY:
PRAVDEPODOBNE NIKDE
JINDE NENITAK ZREJMY
VZAJEMNY VZTAH MEZI
CLOVEKEM, ZIVOTNIM
PROSTREDIMA
ROZVOJEM, JAKO

V PRIPADE MALYCH
OSTROWNICH STATU
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Narody maji dlohu neznegistovat, pretoze umelé hranice nedokdzu zabranit Sireniu
znedistenia. OSN ma 178 &lenov a dosial neexistuje medzi nimi zmiuva o Zivotnom
prostredi a nasili, ktoré na riom pacha. Takato zmluva, ktori by musel reSpektovat’ kazdy,
by mohla pomdct' predist’ protireCeniu medzi Statnou suverenitou a Zivotnym prostredim.
Uruguay zamysla na najblizséom Valnom zhromazdeni OSN navrhnit legislativny
mechanizmus, ktory by vytvoril moZnosti regulovat’ a trestat’ poruSovanie prava v oblasti
Zivotného prostredia. Nejestvuje vacia politicka povinnost, neZ zagat s pripravou takejto
zmluvy.”

Carlos Saul Menem, prezident, Argentina:

"Svet potrebuje chranit svoje prirodné zdroje tak, aby uspokojovanie potrieb suéasnych
generdcii neohrozovalo existenciu tychto zdrojov pre budlcnost. V niektorych Castiach
planéty ma spotreba koristnicky dopad na zdroje. A to je len sucasnost. A ¢o ak v tomfo
vzéjomne prepojenom svete aj chudobni prépadn( oSialu konzumentstva?

Vsetko.to vedie k dalSiemu plieneniu prirodnych zdrojov a degradécii Zivotného prostredia.
Svet je len jeden a ni¢, ¢o ovplyviiuje ekosystémy, nemozno ignorovat, alebo povaZovat
za odtazité. | zdanlivo vzdialené veci sa bytostne dotykaju kazdého z nas. VSetky
mnohostranné environmentalne programy musia smeroval k tomu istému cielu,
k Tudskému bytiu,

Je tu prileZitost zaloZit novy fond na zachranu fudstva. Demokracia sa $iri celosvetovo
a ludstvo dnes spolupracuje v zaujme spoloéného dobra.

V rami tejto spoluprace Argentina ponuka svoj najjuznejsi pristav OSN, ako zakladriu na
zachranu Antarktidy."

Oceania

Vari najcitelnejSie névum vo svete vysokej' politiky, tykajucej sa globalnych
problémov Zivotného prostredia a rozvoja, predstavujl malé ostrovné $taty
Oceanie, ohrozené novymi kategdriami existenénych environmentélnych hrozieb.

Geoffrey A. Henry, ministersky predseda, Cookove ostrovy:

"Pravdepodobne nikde inde nie je tesny vzadjomny vztah medzi €lovekom, Zivotnym
prostredim a rozvojom tak evidentny, ako v pripade malych ostrovnych Statov. Zatial' ¢o
pre niekoho je toto prostredie bezproblémovo romantické &i rajské, pre samotnych
obyvatelov Cookovych ostrovov sl obmedzenia a krehkost' prirodného prostredia
kazdodennou realitou. Preto je pre ne takou naliehavou Konvencia o zmene klimy a na fiu
nadvazujice dohody, najma tie, ktoré sa tykaju stiipania vodnej hladiny. Su taki, ktorl
zdbraziiuji nedostatok vedeckych dokazov na ospravedinenie necinnosti v tejto oblasti.

Narodna akadémia vied USA, ktor( taZko moZno povaZovat za "skupinu radikainych
zelenych", dospela k zaveru, Ze rastica hladina plynov spdsobujicich sklenikovy efekt
v atmosfére, ako fenomén najviac prispievajuci ku globalnemu oteplovaniu, si vyZaduje
akitnu pozornost. Cookove ostrovy si nemézu dovalit ¢akat na vysledky dlhodobého
overovania stlpania morskej hladiny.

~ Bolo by obrovskym sklamanim pre velku v&¢3inu lenov medzinarodného spolocenstva,
keby ich Gsilie pri stanoveni limitov pre plyny spdsobuijlce sklenikovy efekt, bolo zmarené.
Cookove ostrovy st tieZ sklamané z toho, Ze niektoré krajiny naznail, Ze nebudi suhlasit
s Konvenciou o biodiverzite.

V nadvéznosti na Agendu 21 sa Cookove ostrovy pondkaju za hostitelov prvej globalnej
konferencie malych ostrovnych Statov na prediskutovanie podrobnosti tykajlcich sa trvalo
udrzatefného rozvoja a jeho praktickej aplikacie. Konferencia by sa mohla uskutocnit
v roku 1993."

Maumoon Abdul Gaymoon, prezident, Maledivy:.

"Nasledkom globaineho oteplovania mozu Maledivy zmiznit v priebehu buddceho
storodia z povrchu Zeme. Tato konferencia mdze byt poslednou prileZitostou na
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iniciovanie globalnej akcie, ktora zachrani Maledivy a dalSie nizko leZiace $taty pred tym,
aby sa nestali environmentalnymi obetami.

Spoloénou zakladriou ostrovnych spoloCenstiev je ich zavislost na moriach a bohata
diverzita prirodnych zdrojov mora. Na druhej strane su tieto Staty spravidla limitované
malou rozlohou suse. Na nestastie rovnovaha, ktora jestvovala medzi ludmi a ich ostrovmi
sa zatina narG$at nadmernou exploataciou prirodnych zdrojov a bezprecedentnym
populadnym rastom. ZvySena populatna hustota spdsobuje rézne environmentéine
problémy. Maledivy zaviedli viacero praktickych opatreni na rieSenie tychto problémov.
Potrebujii véak medzindrodn(i spolupracu a pomoc, najma v slvislosti s novymi hrozbami
globaineho oteplovania a dvihania sa morskej hiadiny. Tu, v Riu, sme prezentovali peticiu
podpisanti 74% obyvatelov nasho Statu vo veku nad 10 rokov, pozadujicu medzinérodné
akcie na zachranu Malediv. Ak skutotne chceme zachranit Zem, tak bohaty Sever musi
prispiet chudobnému Juhu nevyhnutnymi financnymi zdrojmi a technoldgiami."

Tofilau Eti Alesana, ministersky predseda Zapadnej Samoy:

“Samoa a Tichomorskeé ostrovné §taty si nemdZzu dovolit' luxus prizerania sa, ako dopadnil
ekologické problémy, ktorym Celi su¢asné fudstvo. Pre ne to nie je otdzka hladania
a dosahovania foriem trvalo udrZateiného rozvoja, alebo odstranenia hladu a chudoby. Im
ide o holé prezitie. Tento Summit, akokolvek je historicky, je len zaliatkom rieSenia
monumentalnych problémov, s ktorymi sa potyka nas svet.

Uspech tohto podujatia nie je meratefny potom podpisov pod predlozenymi
dokumentami, ale ich praktickym uplatnenim a naslednym procesom, ktory musi nastat.
Samoa nalieha na svetovych vodcov, aby spolupracovali na eliminacii, &i lep3ie, redukcii
nebezpedenstiev, ktoré ohrozuji environmentalnu bezpeénost, ekonomicky rozvoj
a v pripade niektorych aj ich samotnu existenciu.

Tichomorie je dampingovou zakladiiou pre ukladanie toxickych odpadov a jadrové skisky
rozvinutych krajin. Samoa sa preto usiluje presvedCit ostatné Staty, aby zabrénili
podobnym destruktivnym praktikam a snazi sa byt prikladom pri obnove vitélnej prirodne;
rovnovahy." »

Solomon Sunaone Mamaloni_ministersky predseda Salamutnovych ostrovov:

"More, zem, rieky, lesy su zdrojmi krajiny. Ale neplanovany, alebo zle plénovany rozvoj,
oby€ajne importovany zvonka a globalne environmentalne problémy, ako su zmeny klimy
a stipanie hladiny mora, ktoré je s fiou spojené, predstavuju hrozbu pre zdroje krajiny
i pre jej aSpiracie.

Juhotichomorsky regién demonétroval volu zapojit sa do rieSenia globalnych problémov.
Salaminove ostrovy vitajii Konvenciu o zmene klimy a zavézuju sa urobit véetko pre jej
skorti ratifikaciu. Je desivé pre tichomorské ostrovné Staty pocivat vedcov ktori hovoria,
ze do konca buduceho storogia mnohé z ich atolov, spolu so svojimi obyvatelmi, zmizn(
z povrchu Zeme. Téato kruta progndza nech je apelom na rozvinuté krajiny, aby seridzne
pristupovali ku Konvencii o zmene klimy, ktora ich zavazuje redukovat' plyny spdsobujtice
sklenikovy efekt a poskytli financné zdroje na pomoc rozvojovym krajindm (vratane malych
ostrovnych $tatov) pri ich prechode na model trvalo udrZatelného rozvoja."

Amata Kabua, prezident Marshalovych ostrovov:

"Konferenciu v Riu budi nasledujiice generacie hodnotit' ako ustredny bod kolektivneho
snazenia ludstva na tejto planéte. VIady prisli do Ria, lebo boli nitené uvedomit si, Ze
jestvujlice svetové prirodné, socidlne, politické a ekonomické systémy st destabilizované.

Je urditou iréniou, Ze v slvislosti s koncom studenej vojny sa hrozba nuklearneho
holokaustu sice podstatne zredukovala, ale hrozba ddkladného zni¢enia Marshalovych
ostrovov v slvislosti so zmenou vodnej hladiny je este ovela fatalnejSia, neZ zo strany
akychkolvek jadrovych zbrani v minulosti. Ak sa v tomto smere nedosiahne konsenzus
o podniknuti napravnej akcie v celosvetovom meradle, ¢as nés mdze predbehnit.

Hybny moment dany Riom sa nesmie stratit. Preto OSN v stvislosti s 50-tym vyrogim
svojho vzniku by mala uvazit znovuusporiadanie Summitu Zeme v r. 1995."

MALEDIVY:

JESTLIZE CHCEME
SKUTECNE ZACHRANIT
ZEMI, PAK BOHATY
SEVERMUSI PRISPET
CHUDEMU JIHU
FINANCNIMI ZDROUI A
TECHNOLOGIEMI

ZAPADNI SAMOA:
SUMMIT JE JENOM
ZACATKEM RESEN
MONUMENTALNICH
PROBLEMU, SEKTERYMI
SENAS SVET POTYKA

SALAMOUNOVY
OSTROVY:

KRUTA PROGNOZA AT
JE APELEM PRO
ROZVINUTE ZEME, ABY
SERIOZNE PRISTUPO-
VALY K POMOCI
ROZVOJOVYM ZEMIM

MARSHALOVY
OSTROVY: KONFERENCI
v RIUBUDOU PRISTI
GENE-RACE HODNOTIT
JAKO VSTRICNY BOD
SNAZENI VSEHO LIDSTVA
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Miguel Anjos da Cunha Lisboa Trovoada, prezident Sao Tome a Principe:

SA0 TOME A PRINCIPE:
NIKDY PREDTIM NEBYLO
TAK JASNE JAKO DNES,
7/E OSUDY LIDSKEHO
POKOLENIJSOU
NAVZAJEM TESNE
SPJATY

"Za 20 rokov, ktoré uplynuli od $tokholmskej konferencie, sa situécia ZP este viac zhorsila.
Ochrana ZP je spojenad s rozvojom a Ziadna krajina, bez ohladu na jej vefkost &i
bohatstvo, nie je zbavena zodpovednosti. Sao Tome a Principe vita zintenziviiovanie
aktivit na preklenutie priépasti medzi bohatymi a chudobnymi krajinami. Nikdy nebolo
jasnejsie ako teraz, Ze osudy ludského pokolenia st tak tesne previazané. Je nemozné,
aby sa ktorakolvek krajina izolovala pred velkymi ekologickymi katastrofami, aj keby sa
udiali akokolvek daleko.

Sokujici rozdiel medzi spdsobmi vyvoja a Zivotnymi podmienkami rozvinutého
a rozvojového sveta je Skandalézny. Konferencia predstavuje pozitivny a vyznamny prinos
a poskytuje nadej. ZaleZi teraz na politickej voli Statov ako sa zaktivizovat.

Malé ostrovné Staty s krehké, extrémne zranitelné a citlivé na stratu environmentainej
rovnovahy. VyZadujl Specialnu pozornost.”

Teatao Teannaki, prezident Kiribati:

KIRIBAT!;

KONFERENCE BY MELA
PROKAZAT KOLEKTIVNI
MOUDROST PRI
PRUIMANI ROZHODNUTI
A NASLEDNYCH AKCICH
ZEJMENA ZE STRANY
PRUMYSLOVYCH STATU

"Kiribati, krajina pozostavajuca z 33 nizkych a plochych koralovych ostrovov, je obklopena
obrovskym oceanom, v ktorom predstavuje par zrnieSok suchej zeme. Medziviadny panel,
venovany zmene klimy, predpoveda stipanie morskej hladiny, ¢o bude znamenat
existenénu hrozbu aj pre Kiribati. To je cena, kiorl Kiribati plati za industridlny
a ekonomicky pokrok. Zo sveta je to evidentne neadekvatny diel, vzhfadom na nepatrny
prispevok Kiribati ku globalnym environmentalnym problémom. Kiribati Ziadaji od
konferencie, aby preukazala kolektivnu mudrost’ pri prijimani rozhodnutl a naslednych
akcii zo strany jednotlivych, najma priemyselnych, Statov.

Konvencia o zmene klimy postrada akékolvek Specidlne zavézky, tykajlce sa stabilizacie
a redukcie COg, vratane ¢asového harmonogramu. Aspori tak sa to javi z pohladu malych
a nizko leZiacich Statov, preZitie a trvalo udrZatelny rozvoj ktorych zavisi od politickej vole
konat tu a teraz. Kiribati intenzivne naliehaji na prijatie €innych akcii na pomoc
najzranitelnejsim Statom.

Kiribati protestuje tiez proti akymkolvek formam jadrovych skiSok v Tichomori. Agenda
21by mala venovat' va¢Siu pozornost znedisteniu z jadrovych zbrani a jedovatych
substancii.”

Bikenibeu Paeniu, ministersky predseda, Tuvalu:

TUVALU:
RESTRUKTURALIZAC!
EKONOMIK A ZASADN(

ZMENCU POTREB
MOHOU ROZVINUTE
ZEME POTLACIT
CHUDOBU A
DOSAHNOUT OPTIMALNI
ZAMESTNANOSTI

PApUA-NOVA GUINEA:
GLOBALN{ ZAJEM O
ZIVOTNI PROSTRED! A
DOMACI ROZVOJ
VYZADUJI HLEDANI
ROVNOVAHY A
POCHOPENI ZE STRANY
MEZINARODNIHO
SPOLECENSTV

"Konvencia o zmene klimy je slaba. Vedecké neurCitost a nepreukdzanost, strata
pracovnych prilezitosti a neochota k zmene Zivotného Styly, to sl najastejSie uvadzané
argumenty zo strany veddcich rozvinutych krajin na zdGvodnenie ich odporu proti prijatiu
zasadnych zavazkov na zastavenie globalneho otepfovania. To su v8ak ich vnitorné
problémy, ktoré si musia vyriedit samy. Spdsob, ako méZu rozvinuté Staty potladit
chudobu a dosiahnut optimalnu Groveri zamestnanosti, spo&iva hlavne v restrukturalizacii
ich ekonomik a v zasadnej zmene ich potrieb. Akokolvek je zmysel pre dohodu
a kompromis fudom z Tichomoria vlastny, v otazke globalneho oteplovania nemoZno
sthlasit so Ziadnym kompromisom.

Sever musi urobit opatrenia v ramci medzinarodného boja proti globalnej zmene klimy.
Zéavazok Juhu chranit biodiverzitu tropickych pralesov by mal vyvazovat zavézok Severu
redukovat’ emisie SO2. Tuvalu ma rdzne prirodné zdroje, vratane obnovitelnej sineénej
energie a energie morskych vin, ale nema finanéné a technické kapacity na ich vyuZitie.

‘Potrebuje spolutiéast rozvinutych krajin. Tuvalu nemd finantné zdroje na podporu

medzinarodnych akénych programov, ale je imperativom pre tito konferenciu vytvorit
mechanizmus na zabezpecenie fondov pre obete zmeny klimy."

Sir Wiwa Korowi, generalny guvermnér, Papua Nova Guinea:
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"Papua Nova Guinea ma bohaté systémy koralovych Utesov a rozsiahle dazdové pralesy.
Vzhladom na to, Ze okolo 80% populacie je zavislych na tychto obnovitelnych zdrojoch,
nazeralo sa na biologicku diverzitu ako na fenomén Zivotnej déleZitosti.

Papua Nova Guinea nedavno zaviedla novll lesohospodarsku politiku a zaala sa
z(Gastriovat na programe "Akény plan tropickych lesov", ktory koordinuje Svetova banka.

Efektivna implementacia tohto programu bude viest k velkym zmenam v obhospodarovani
lesov, v rasticom déraze na ochranu a alternativne spdsoby rozvoja. 97% prirodnych
zdrojov tejto krajiny je vo vlastnictve miestnych obyvatelov. KedzZe ide o demokratickl
krajinu, vidiecke spoloéenstva na svojom Uzemi sami rozhoduju o vyuzivani zdrojov.
Medzinarodné spologenstvo musi pochopit tieto problémy a adekvatne kompenzovat
obmedzenia vyvolané Usilim o dosahnutie rovnovahy medzi domécim rozvojom - ktory
predstavuje hlavnd potrebu vlastnikov zdrojov - a globélnym z&ujmom o Zivotné
prostredie."

Regién v prechode — postkomunistické krajiny strednej a vychodnej Eurépy

Vzhladom na to, Ze ide o regién, v ktorom sa nachadzaju aj nase krajiny, zaradili
sme ho v rdmci regiénov sveta na zaver a budeme sa mu venovat podrobnejsie.

Stredna Eurépa

Z predstavitefov krajin Visegradskej trojky (dnes uz $tvorky) vystipil v Riu Zial iba
madarsky prezident.

Arpad Goncz, prezident, Madarsko:

"V post-komunistickych krajinach sa v priebehu poslednych dvoch rokov udiali
bezprecedentne radikélne zmeny. Madarsko, ako jedna z tychto krajin, Celi nielen
problémom technologického zaostavania, hospodérskej recesie a socialnych tlakov,
sprevadzajlicich transformacny proces, ale vyvoj smerom k trhovej ekonomike, ktorému
predchadzal vznik demokratickych institlcii, je ojedinely a neporovnatelny s vyvojom
ekonomicky rozvinutych krajin.

Madari st jednotni vo svojom presvedéeni, Ze ohfad na Zivotné prostredie musi byt
stcastou rozvojovej politiky a Ze musia odstranit’ Skody spdsobené zasadne chybnou
environmentalnou politikou uplynulych desatroéi. Madarsko, hoci malé ¢o do rozlohy,
taktiez pripisuje velky vyznam environmentalnym problémom. PodpiSe konvenciu
ozmene klimy i o biodiverzite. LeZiac vo vnitri Karpatskej kotliny, Gzemie Madarska
zahffia cely rad réznorodych biogeografickych botanickych a zoologickych regidnov
a subregionov. Relativne nedotknuta biologicka diverzita, vyplyvajuca z vyssie uvedene;
skutoCnosti, je vo vychodoeurdpskom regidne ojedineld a Mad'arsko vyzyva k jej ochrane.

Madarsko by privitalo rozvoj jestvujicich pravnych a intitucionéinych mechanizmov
v zaujme globalnej a regionainej spoluprace. Nevyhnutna je tvorba néslednych Struktdr na
realizaciu globalnych a regionalnych aktivit, ktoré vzisli z Ria."

Este vagsiu zmenu ako pre Madarsko znamenal koniec osemdesiatych rokov tohto
storo¢ia pre Rumunsko.

lon lliescu, prezident, Rumunsko:

"V8etci si zadiname uvedomovat vzajomnil . zavislost medzi ekonomickym rastom -
aprirodnymi zdrojmi, ako existenénou zakladriou v3etkych Zivych systémov. Toto
poznanie vedie k prijatiu konceptu s délezitymi dosledkami na evolliciu svetovej
ekonomiky. Je nevyhnutné preorientovat’ rozvojové stratégie na zaistenie globélne;
stability a ekologickej rovnovahy.

Znehodnotenie Zivotného prostredia je v prvom rade vyvolané nezmyselnym modelom
ekonomického rastu. Harménia medzi ¢lovekom a prirodou znamena harméniu medzi
fudmi, ktor mozno dosiahnut prijatim nového modelu socialneho rozvoja. Potrebujeme
medziludskd solidaritu. VSetky problémy - rozsirujuca sa priepast medzi bohatymi
a chudobnymi, populatna expldzia, potravinova bezpeénost' a iné — vyzaduji globalny
pristup a Siroki medzinarodnu spolupracu. Aj ked dokumenty, ktoré vzidu z Rio-
konferencie, nesplnia (plne vietky otakavania, budu predstavovat déleZity krok vpred.

Mabarsko:

OHLEDK ZIVOTNIMU
PROSTRED! MUS{BYT
SOUCASTIROZVOJOVE
POLITIKY, SKODY
ZPUSOBENE
NESPRAVNOU
ENVIRONMENTALN
POLITIKOU MUSI BYT
ODSTRANENY

RUMUNSKO:
ZNEHODNOCEN!
ZNOTNIHO PROSTREDI
JE VPRVNIRADE
VYVOLANO NESMY-
SLNYM MODELEM
EKONOMICKEHO RUSTU.
RESENI VSECH
PROBLEMU VYZADUJE
GLOBALNIPRISTUPA
MEZINARODNI
SPOLUPRACI
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Cim skér budd uvedené do Zivota, tym v&csia bude ich hodnota a vplyv. Rumunska Gcast
na UNCED-e je dokazom jeho zaujmu na ekonomickej, politickej a duchovnej obnove.
Ekonomické a politické reformy, prebiehajlice v Rumunsku, maju za ciel vykorenit
dosledky tyranského komunistického rezimu, medzi ktoré patria aj environmentalne
problémy. Rumunsko &eli pddnej erdzii, odlesfiovaniu, znedisteniu vod a ovzdudia a
rasticu pozornost venuje hrozbe potenciélnych havarii starych a nebezpeénych jadrovych
reaktorov.”

Baltské Staty

Po desatrogiach prislusnosti k sovietskemu impériu, v poslednych rokoch opétovne
ziskavaju Statnu zvrchovanost' aj tri malé $taty Litva, Loty$sko a Esténsko. O ich
Specifickych  socidlnych, ekonomickych a environmentélinych problémoch,
spojenych o.i. s pretrvavajucou vojenskou pritomnostou ruskych vojsk, informoval
loty$sky prezident.

Anatolij Gorbunov, prezident, Loty&sko:

"Od svojho znovupripojenia sa k rodine narodov sa Loty§sko okamZite ststredilo na
otdzky, ktorymi sa zaoberd UNCED, a na usilia o prekonanie krizy spdsobenej 50 rokmi
totalitného rezimu. PoCas obdobia prechodu k trhovej ekonomike mdZu medzinarodné
problémy zohrat' Glohu katalyzatorov. Akokofvek nedostatok prostriedkov brzdi rozvoj
environmentalnych projektov, majl tieto vysoku prioritu.

V LotySsku sa zavadza princip: "zneistovatel plat" a buduje sa G¢inny monitorovaci
systém. Ti, ktori &iria dezinformacie o Zivotnom prostredi, su trestani. Siet chranenych
Uzemi sa rychlo rozsiruje a pripravujli sa plany na ucinnej$iu ochranu riek a vodnych
zdrojov. Zial, rozsah nahromadenych problémov nedovoluje jednoduché rieSenia, tyka sa
to najmé znedistenia pitnych vod Skodlivinami z komunalnych odpadov.

Vaznu environmentalnu degradaciu zapricinili tieZ vojskd byvalého Sovietskeho zvézu.
Dodnes iba 49 vojakov opustilo krajinu. Pokracujica pritomnost ruskych vojsk
destabilizuje situéciu v Loty3sku i v celom Baltskom regione. Tieto vojska musia okamZite
odist. Proces odzbrojenia napreduje. Néarody sveta by sa mali dohodndt na tom, Ze tieto
peniaze sa pouziji na ozdravenie Zivotného prostredia.”

Byvala Juhoslavia

O situacii v byvalej Juhoslavii, o bezprostrednom vztahu medzi utrpenim ludi
adevastaciou prirody v dbsledku vojny a o vojne, ako zdroji novych
environmentalnych rizik, informovali v Riu predstavitelia Slovinska a Chorvatska.

Janez Dinovsek, prezident, Slovinsko:

"Slovinsko, vzhladom na svoju polohu na juhu strednej Eurépy, bolo nutené vyrovnévat sa
s rdznymi environmentalnymi problémami. V stvislosti s ochranou Zivotného prostredia
stavia Slovinsko na troch pilieroch:

- prvym je uvedomelost’ svojich obyvatelov, ktori maji k dispozicii relativne malé uzemie,

— druhym sd rozvinuté pravne néstroje, moderné normy a vhodné environmentélne
technologie, ktoré st Zial' extrémne drahé,

— tretim ot madzinaradné kontaktv ori riedeni enironmentélnvch problémov.

Mesiac po mesiaci sa vzduch viac a viac zneistuje, mesta sa topia v dyme a prachu
z ohfia, granatov a bomb. Urodné pody sa stavaji neplodnymi a Jadranské more sa meni
na vojnovit zénu.

Medzindrodné spoloéenstvo musi tito vojnu zastavit. Moze dojst k elte véc3e
medzinarodnej katastrofe, ak ddjde k zniceniu jednej z najvacSich chemickych tovarnf
v Bosne. Jedine ak sa tento druh nebezpeéia podari eliminovat, bude medzinarodné
spologenstvo mact prikroit k rieSeniu ostatnych tloh, vytyéenych tu, v Riu."

Frano Greguri¢, ministersky predseda, Chorvatsko:

"V nadej krajine je treba znova nastolit mier v zaujme [udi i Zivotného prostredia. Srbsko—
giernohorskd armada, okrem zabijania fudi a ni¢enia kultirneho dedicstva, sa vyziva aj
v niéeni Zivotného prostredia. V krajine sa vedie aj ekologicka vojna. Jej siicastou je aj
niCenie rieky Savy velkym mnoZstvom chemikélii a ropnych latok, ktoré sa do nej
dostéavaji z [ahkomyselne nicenych priemyselnych prevadzok, nachédzajlcich sa pozdiz
rieky.

Napriek tejto smutnej realite sa Chorvatsko pripravuje na povojnovii éru obnovy a rozvoja
v podmienkach demokracie. Planovanie nového Chorvatska je zaloZené na starostlivosti
o prirodné Zivotné prostredie ako o fundamentélnu hodnotu. Chorvatsko sa bude nadalej
snazit’ prispievat k rieSeniu regionéinych i globalnych ekologickych problémov. Zéarover
podita s medzindrodnou pomocou pri ochrane prirodného a kultdrneho dedigstva svojej
krajiny.

!

Chorvatskoe navrhuje dohodu o medzinarodnej konvencii, zakazujticej akékolvek vojenské
operécie schopné sposobit katastrofy a umoZiiujicej podniknat kroky vodi tym, pre
ktorych je prirodné a kultirne dedi¢stvo teréom vojenskych Gtokov.”

Rusko

Rusko sa v Riu prezentovalo inteligentnym spésobom. Zdéraznilo revolugné
zmeny, ktoré prebiehaju v spoloénosti a majti dosah o.i.. aj na vztah k Zivotnému
prostrediu. V duchu tradicie jedného zo svetovych lidrov vyslo aj s niekotkymi

_iniciativami medzinarodného charakteru. O tom, Ze vari najvac$im nepriatelom

sticasného Ruska je chaos a nepredvidatelnost dalSieho vyvoja, pochybuje vSak
dnes uZ mélokto. Na vlastnej koZi si to mal moznost vyskugat samotny byvaly rusky
viceprezident.

A. V. Ruckoj, viceprezident, Ruska federacia:

"Je €as nautit' sa mysliet’ ekologickym spésobom a riesit’ problém, pri ktorom jednou
stranou mince je ochrana prirody a druhou rozvoj, na ktorom budi participovat’ v3etci
ob&ania.

Nova ruska spolonost' sa nachadza v obdob/ ekologickej glasnosti. Obyvatelia Ruska sa
musia dozvediet pravdu o environmentalnej destrukcii Zivotného prostredia krajiny
a o ekologickych katastrofach, vratane tych, ktoré sa udiali v minulosti. Rozvoj nesmie
nadmeme zatazovat' Zivotné prostredie, najma ak $kody tym spdsobené nehradi viada,
ale obyvatelia. Ruska federacia rozvija nové ekologické aktivity, vytvara v oblasti
starostlivosti o Zivotné prostredie nové $truktiry a uskutoéiiuje rézne environmentélne
sledovania na (izemi celej krajiny. :

Ekologické katastrofy nepoznaja hranic a na to, aby im mohol lepSie predchadzat, svet

CHORVATSKO:
NAVRHUJEME PRUETI
MEZINARODNI
KONVENCE ZAKAZUJICH
VOJENSKE OPERACE
ZPUSOBUJICI EKOLO-
GICKE KATASTROFY

Rusko:

JEPOTREBA RESIT
PROBLEM, KDE NA
JEDNE STRANE STOUl
OCHRANA PRIRODY ANA
DRUHE STRANE ROZVOJ

"EKOLOGICKE

KATASTROFY NEZNAIf
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Na zaver kapitoly podavame prehlad hlavnych pricin a zdrojov environmentalnych
problémov, hrozieb a rizik, ktoré sa frekventovali vo vystipeniach hlav $tatov.

KRAJINA

NAJVAZNEJSIE ENVIRONMENTALNE PROBLEMY

ANGOLA

neochota zbozeného obyvatelstva akceptoval doleZitost riesenia
problémov  Zivotného  prostredia, nedostatolny transfer novych,
nezévadnych technolégif, chyby minulosti, desertifikécia

KRAJINA

NAJVAZNEJSIE ENVIRONMENTALNE PROBLEMY

INDIA

transfer deStruktivnych technolégil, chudoba

PORTUGALSKO  (wystupuijice
aj v mene ostatnych &lenov ES)

zmena klimy, biodiverzita, desertifikacia

VANUATU

splacanie rastlcich dihov za cenu degradcie Zivoiného prostredia,
zaostalost, chudoba, obmedzené ekonomické moznosti, ohrozena klima
abiodiverzita, ignorécia prav obyvatefov  rozvojovych krajin zo strany
rozvinutych krajin

BURKINA FASO (plus 7 statov
Medzidtat. vyboru pre kontrolu

zmena klimy, nerovnomemé vyuZivanie prirodnych zdrojov, odlesfovanie,
desertifikacia, zadlzenost

MARSHALOVE OSTROVY

destabilizacia  jestvujacich  prirodnych,  socidinych,  politickych
a ekonomickych systémov, globalna zmena kiimy, ofeplovanie, stipanie
morskej hladiny

SAO TOME A PRINCIPE

zhor$enie situécie v Zivotnom prostredi od Cias Stokholmskej konferencie,
zranitelnost malych  ostrovnych S$tatov, nedostatoéna medzinarodna
kontrola, nepotrestanost priestupkov a zloginy, priepast medzi bohatymi
a chudobnymi

KIRIBATI

globalna zmena klimy, chrozenie ostrovnych Stétov ako cena za industriainy
a ekonomicky pokrok sveta, jadrove skasky, nekonkrétnost a nezévéaznost
prijatych konvencii ’

TUVALU

globdlna zmena Kliimy, globélne otepfovanie, chudoba, nedostatok
prostriedkov a technickych kapacit Juhu, nekonkrétnost' prijatych konvencif

VAJCIARSKO

globalna zmena klimy, nedostatok zdrojov, nekonkrétnost podpisanych
dohdd

HAITI

indtitucionalne nasilie importované z Eurdpy, existenéné ohrozenie ludského
rodu, politickd Spina a ekologicka nemoc

KOSTARIKA

ohrozenie Zeme rovna sa ohrozenie fudstva

LUXEMBURSKO

kazdé nasilie pAchané na biosfére, poSkodzovanie vnitomej integrity

GUATEMALA

nedostatok solidarity, snahy obmedzit rozvoj rozvojovych krajin a ohrozit'ich
suverenitu :

GUYANA

chudoba, nadradenost Severu, jeho nadspofreba, ohrozend globélna
environmentaina bezpetnost

Jj SURINAM

kritické rozvojové podmienky rozvojovych krajin a stvisiaca degradacia
Zivotného prostredia, atmosférické znegistenie (sklenfkovy efeki), ohrozenie
biologicke] diverzity, najma likvidacia tropickych pralesov

ARMENSKO

realizacia ekonomickych zamerov za kazdl cenu, Zivelny rozvoj energetiky,

ohrozenie hydrosféry, iracionalne polnohospodarstvo

USA

zmena klimy, chudoba rozvojovych krajin

CAPE VERDE

chudoba, nedostatodny transfer €istych technoldgii zo Severu na Juh, sucho
~ desertifikacia, sklenikovy efekt

sucha v Saheli)

MALEDIVY z&ne,na kiimy (globalne oteplovanie), nadmema exploatécia prirodnych
zdrojov

MALTA zmena klimy

TURECKO nedostatok ekonomickych zdrojov, populaénd expldzia, iracionaine
vyuZivanie zdrojov, biodiverzita (mokrade), znegistovanie mori

GABUN sklenikovy efekt, ozénova diera, podna destrukcia, odlestiovanie, chudoba

NAMIBIA nasledky kolonidlneho vykoristovania, vojna, chudoba, nedostatok
finanénych zdrojov ’

UGANDA odlesiiovanie, nasledky kolonidineho utlaku

VELKA BRITANIA obfiaznost rokovani a komplikovanost rozhodnuti

NEMECKO neSetmé zaobchadzanie s prirodnymi zdrojmi, zastaralé technoldgie,
sklenikovy efekt, odlesiiovanie, desertifikacia

ARGENTINA koristnicky dopad spotreby na zdroje, riziko, Ze oSialu konzumentstva
prepadne gj rozvojovy svet

ISLAND nelcta k prirode, znecistovanie mora, radioaktivne znedistenie

CINA globalne znecistenie, ekologicka devastacia, technologicka nerozvinutost,
chudoba

KUBA konzumna spolotnost, znecistenie véd a ovzdusia, kolonializmus, chudoba,
Zid distriblcia materidinych statkov a technoldgii, transfer cudzorodych
Zivolnych  Stylov a zwykov,  ruinujlcich Zzivotné prostredie, dihy,
hegemonizmus, bezcitnost, zakemnost

SAINT KITTS ANEVIS nerovnovahy medzi Severom a Juhom, zmena klimy, hurikany

KENA bieda

GAMBIA sucho, desertifikacia, nadmema pastva, exploatacia lesov

JEMEN E&sky z4liv, zmena klimy, sirata biodiverzity, odlesfiovanie, pddna erdzia,

ieda
URUGUAY citlivost planéty na znefistenie a devastéciu, absencia medzinarodnej

legislativy, postihujicej nasiie vodi Zivonému prostrediu, protireCenie
medzi §tatnou suverenitou a medzinarodnou ochranou Zivotného prostredia

IRAN

vojny a ich environmentaline ddsledky, ekologicky dih rozvinutych Statov,
absencia medzinrodného prava v oblasti Zivotného prostredia a trvalo
udrZatelného rozvoja, nedostatolna finannd atechnologicka pomoc
rozvojovym krajindm

BOTSWANA + Organizacia
africkej jednoty (vSetky nezavisle
africké $taty okrem JAR)

iracionalny fudsky postoj k otazke vlasiného prezitia spdsobuije stéle vacsie
ohrozenie  planéty, neustdly rast problémov zo  znegistovania,
odlesiovania, desertifikacie, ozénovej diery a pod., vydstujici do globaine;
katastrofy, absencia konvencie-o desertifikécii, chudoba, nedostatok zdrojov

MEXIKO

nedostatok finanénych zdrojov a Eistych technoldgil, nedostatoény rozvoj

MALAJZIA

neochota Severu jednat’ o zmene Zivotného Stylu, neochota USA redukovat
emisie COz, nerealne poZiadavky na adresu rozvojovych krajin, ngjmd o
sa tyka biodiverzity, historickd nespravodiivost vo vzfahu bohatych
achudobnych  krajin (chudobni dodnes platia” za rozvoj  bohatych),
neochota bohatych odSkodnit' chudobnych

RUMUNSKO

zastarané rozvojové stratégie, prekonany model ekonomického rastu,
nasledky tyranského komunistického rezimu, rozsirujlca sa priepast medzi
bohatymi a chudobnymi, populadnd expldzia, ohrozend poltravinova
bezpetnost, pddna erdzia, odlesfiovanie, znefistenie vod a ovzdudia,
hrozba potenciélnej havérie starjch a nebezpecnych jadrovych reaktorov

LOTYSSKO

nésledky totalitného rezimu, nedostatok prostriedkov, ruské vojska

PAPUA NOVA GUINEA

ohrozenost biodiverzity, nedostatotna podpora Juhu zo strany Severu

CYPRUS

nedostatoéné chapanie globalnosti problémov, nedostatoéné ochranarske
povedomie, nedostatok finantnych zdrojov a spoluprace

BARBADOS

chudoba, zmeny klimy (sklenikovy efekt, globalne otepovanie)

.|| ZAPADNA SAMOA

hiad a chudoba hraniciaca sohrozenim preZitia, nebezpeCenstva
ohrozujlice environm. bezpe¢nost, hospodarsky pokrok a neraz i existenci,
skiadky toxickych odpadov a jadrové skusky v Tichomori

JAMAJKA

ohrozenie mori (absencia U¢inného morského prava), zmena Klimy,
ohrozena biodiverzita, neefektivne vyuZivanie energie zo strany bohatych
krajin, skaza korlovych Utesov, hurikany, ohrozenie unikatnych ostrovnych
ekosystémov

SALAMUNOVE OSTROVY

globalna zmena klimy, nedostatok finanénych zdrojov

MOZAMBIK

vojna, sucho, degradacia ekosystémov av jej dsledku Zivelna migracia ludi
do miest, chudoba, socidlna nespravodiivost, ohrozenie biodiverzity,
vratane [udskej roznorodosti, priepast medzi Severom a Juhom, bieda
vyluCujlica ochranu Zivotného prostredia

MONAKO

devastacia Stredozemného mora, nedostatoény dohlad nad zneistovanim
mori, nedostatok preventivnych opatreni

NEPAL

zneistenie ovzdusia a vod, priemyselné a jadrové odpady, emisie COz,
populadné tlaky, odlesiiovanie, globalne otepfovanie, pddna erdzia,
globalna zmena klimy, priepast medzi Severom a Juhom

LESOTHO

principiny rozpor medzi chudobnym Juhom a bohatym Severom, sucho,
nedostatok zdrojov_a pomoci

HOLANDSKO

celkovy nedostatok finangnych zdrojov, néroky rozvinutych krajin na zdroje,
absencia ekonomickej a ekologickej dimenzie v koncepte bezpecnosti
zastreSengj OSN, zastarané spotrebné  modely, nezodpovedné
zaobchadzanie s odpadmi, plytvanie zdrojmi surovin _a energie

KOLUMBIA

nekonkrétnost prijatych konvencii, najma konvencie o zmene Klimy,
nedefinovanost ~ zévazkov, nedostatotnd finanna pomoc  Severy,
nedostatony transfer &istych technoldgii, nesplateny dih rozvinutych krajin,
degradécia biodiverzity )

NAURU

zmena klimy, ohrozend biodiverzita
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KRAJINA NAJVAZNEJSIE ENVIRONMENTALNE PROBLEMY

BELGICKO zmena klimy, ohrozena biodiverzita, odlestiovanie, desertifikacia, absencia
zévazneho medzindrodného environmentdineho prava, nedostatotna
integracia environmentéinych aspektov do politickych rozhodnuti, priepast
medzi bohatymi a chudobnymi

MADARSKO nasledky komunistického rezimu a zasadne chybnej environmentalnej

politiky uplynulych desatrodi, ohrozend biodiverzita

MONGOLSKO devastacia Zivotného prostredia, ohrozujlca prezitie ludstva, degradécia
pastvin a pdd, desertifikécia, hrozba globainej ekologickej katastrofy,

chybna urbanizatna polifika uplynulych desatrodi

GUINEA-BISSAU prud zdrojov z Juhu na Sever, zIy model spotreby, chudoba, z&pas o preZitie

CHORVATSKO vojna, ktora zabija Tudi, niéi kultdme dedilstvo i celé Zivotné prostredie,
sposobuje havarie nebezpeCnych priemyselnych prevadzok, absencia
Gcinnych medzinarodno-pravnych a sankénych nastrojov, umoziiujicich

frestat’ agresora

RUSKA FEDERACIA nedostatok informovanosti o ekologickych katastrofach, zastarany typ
rozvoja, zatazujici Zivotné prostredie, environmentélne a ekonomické
dopady, ktoré znasa obyvatelstvo, absencia globalneho environmentalneho

monitoringu a operativneho vystrazného systému

PARAGUAY nes(lad fudskej existencie s prirodou, bieda, nadmemé exploatécia prirody,
bezohladnost ~ wyrobnych a exploataénych  aktivit, odlesiovanie,
znedistovanie vod, pddna deStrukcia, priepast  medzi  bohatymi

a chudobnymi, nedostatok finanénych zdrojov

INDONEZIA nedostatoCny rozvoj

COOKOVE OSTROVY zmena klimy, krehkost prirodného prostredia, biodiverzita

SYRIA znedistenie  mori, najmd Stredozemného, spdsobené  frekvenciou
obchodnych a vojenskych flotil, izraelska okupacia arabskych tizemi,
izraglsky vojensky potencidl, vratane vojenského priemyslu, obrovské
naklady na obranu, priepast medzi rozvojovymi a rozvinutymi krajinami,
spdsobujica napétie

SLOVINSKO vojna a nésilie, premena Jadranu na vojenskd zonu, ohrozené chemické

tovame, znedistovanie ovzdusia, véd apod

ETIOPIA devastacia krajiny troma desatroCiami vojny a nezdravej ekonomickej
politiky, zadlzenost, ~chudoba, politické chyby, prirodné katastrofy —
opakujlice sa sucho a jeho devastacné nasledky na pastviny a pastierske
spoloCenstva, absencia konvencie o desertifikacii

DOMINIKANSKA REPUBLIKA | rastlica chudoba, nedostatok finanénych zdrojov a €istych technologii

VELMIZREIMA JE
VYRAZNA POLARIZACE
SVETANABOHATY
SEVERA CHUDY JiH—
PROPAST MEZI NIMI SE
STALE ZVETSUJE
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11.1.3. Hodnotenie a zavery

Napriek prevazne diplomatickému, teda vecne malo obsaznému jazyku vystipeni
hlav §tatov na Summite Zeme v Riu, umozriuje obsahova analyza tychto vystupeni
urobit si predstavu o priestorovom rozlozeni hiavnych environmentalnych
problémov stuéasnosti.

Najhrubsia globalna polarizacia reflektuje antitézu bohatého (a stale bohatSieho)
Severu a chudobného (a stale chudobnejsieho) Juhu. S predstavou Severu (Staty
Zapadnej Eurdpy, USA, Kanada, Japonsko, Australia a Novy Zéland) sa spaja
obrovska disproporcia medzi jeho podielom na vyske svetovej populécie a u¢astou
na &erpani zdrojov planéty, s &im suvisi aj jeho rozhodujlici podiel na produkcii
odpadov véetkého druhu. Opagny pomer vykazuji krajiny Juhu, ktoré sa vsak,
v duchu akejsi globalnej spravodlivosti, dozaduju prava na rovnaku Zivotnu droven,
aku maju $taty Severu, a teda na rovnaky pristup k zdrojom a na rovnaku spotrebu.

K tomu sa prip4ja resentiment (zloba) na ¢asy koloniéinej nadvlady Statov Severu
nad &tatmi Juhu v storogiach minulych a v prvej polovici tohto storocia i konkrétne
dékazy nepochybného ekologicko—ekonomického "neokolonializmu”. PriCom
dokéazatelne kazdorodne tok ziskov v smere Juh — Sever je niekolkonasobne vy33i,
ako tok tvz. podpdr & pomoci v smere Sever — Juh.

Juh (v &ase UNCED uz 128 &lenskych $tatov OSN vratane Ciny) sa zjednotil
v presvedéeni, Ze je historickou obetou kolonidlinej, exploatacnej politiky
a konzumno—plytvavého Zivotného $tylu Severu a Zze Sever ma morélnu i prakticku
povinnost tento dih splacat’ podstatne velkorysejsie, nez tomu bolo dosial.

Sever v zésade toto tvrdenie neodmieta, brani sa vsak poskytovat zvy$enu

podporu dovtedy, kym nebudd vybudované ug&inné mechanizmy  kontroly
efektivnosti vyuZivania tychto prostriedkov.

V ramci pripravného procesu predchadzajliceho UNCED-u sa suma, ktora by na
podporu trvalo udrZatelného rozvoja krajin Juhu mala prichadzat zvonka (teda
z krajin Severu), kvantifikovala na 125 mid. USD ro&ne. UNCED viak nedokazal
zévézne garantovat' ani zlomok z tejto sumy, &o bolo vari najvaésim sklamanim
z konferencie pre krajiny Juhu.

Nemozno ignorovat’ ani fakt, Ze napriek tomu, Ze na rozdiel od $tokholmskej
konferencie o Zivotnom prostredi pred dvadsiatimi rokmi, organizatori tentoraz kladli
déraz prave na previazanost problémov Zivotného prostredia a rozvoja, chapanie
rozvoja zostava velmi mnohoznagné. Ako priklad mozno uviest' projekty velkych
priehrad s hydroelektrariiami, ktoré na jednej strane vyuZivaju na vyrobu energie
obnovitelné zdroje a neprodukuji do ovzdus$ia oxidy siry ani CO,, ale na druhej
strane spdsobuiju Sasto katastrofalne ekologické i kultime $kody.

Pre Uplnost je treba spomenut, Zze konflikt Sever — Juh nechéva do istej miery
bokom skupinu krajin, medzi ktoré patria najma $taty byvalého sovietskeho bloku,
ktore niektorymi ukazovatelmi (materidina Zivotna uroveri, hruby domaci produkt
v prepolte na obyvatela apod.) patria skdr medzi rozvojové $taty Juhu a inymi
ukazovate/mi (objem vyroby, produkcia znecistenia, konzumny $tyl Zivota) skér
medzi Staty Severu.

Z analyzovanych vystlpeni hldv &tatov vyplyva, Ze za hlavny, alebo jeden
z hlavnych rizikovych faktorov, ohrozujucich budtcnost Zeme, povaZuje viac ako
polovica hlav $tatov globalnu zmenu kiimy, najmé takzvanym sklenikovym efektom
podmienené oteplfovanie a s tym spojené dvihanie sa hladiny mora a zaplavovanie
celych pobreZnych oblasti, pripadne celych nizko leZiacich ostrovnych $tatov. Toto
riziko sa zdbraziuje najmd vo vystlpeniach predstavitelov tych krajin, kde
geografické pomery podmiefiuju najv&¢siu mieru ohrozenia. Su to v prvom rade
malé, nizko leZiace tichomorské $taty a krajiny strednej Ameriky, kde sa navy$e
klimatickym zmenam pripisuje aj podiel viny na rastticej frekvencii a sile ni¢ivych
hurikanov. Okrem toho sa zmena klimy povazuje aj za hlavného pévodcu
dihotrvajiceho katastrofalneho sucha, tykajlceho sa najmé afrického Sahelu, ale aj
niektorych inych &asti Afriky, oboch Amerik, Austrdlie a Azie. Sucho, &irenie sa
pusti (desertifikacia), hlad a dalSie vzdjomne slvisiace pri¢iny a nasledky sa
frekventovali najmé vo vystupeniach africkych delegatov.

S problémom desertifikacie je bezprostredne spaty problém odlesfiovania, ktory
ohrozuje najmé juhoamerické a africké $taty, ale historickymi désledkami
odlesriovania katastrofalne trpi napriklad aj Australia a doplatila na ne aj Eurdpa
i Amerika. ‘

Proces likvidacie tropickych dazdovych pralesov mé rozhodujlci podiel aj na
ohrozeni globdlnej biodiverzity, a preto sa riziko tejto straty pripominalo aj vo
vystUpeniach viacerych predstavitelov Severu.

Predstavitelia malych ostrovnych §tatov upozorfiovali v Riu na krehkost
a zranitelnost ostrovnych ekosystémov.

Dalsiu vyznamnl kateg6riu rizik predstavuje ohrozenie oceanov a mori. Tento
problém dominoval vo vystipeniach predstavitelov Mediteranu a Karibskej oblasti,
ale bol charakteristicky aj pre vystipenia predstavitefov malych ostrovnych $tatov.
Znetistovanie mora véak znepokojuje aj krajiny Blizkeho vychodu, Baltské $taty, &i
hapriklad Island alebo Paraguay. V pripade tichomorskych $tatov sa obava zo
Znedistenia tykala najmé radioaktivnych a toxickych odpadov. Specidlny problém,
zdoraziiovany najma predstavitefmi Austrdlie, Ocednie a Karibskej oblasti,
Predstavuje vplyv znedisteného mora na chétranie a Gstup koralovych ltesov.

y katastrofalnom dedigstve totalitnych rezimov a ich nasledkov okrem iného aj na
Zlvotné prostredie vidia hlavny zdroj problémov a rizik najmé postkomunisticke Staty
byvalého sovietskeho bloku, ktoré pred nedavnom ziskali slobodu. Viaceré z nich,

JIH JE PRESVEDCEN, ZE
JE OBET| EXPLOATACNI
POLITIKY A KONZUMNIHO
STYLU SEVERUA ZADA
VELKORYSOU
KOMPENZACI

SEVER ZADA UGINNOU
KONTROLU
EFEKTIVNOST! VYUZIVANI
POSKYTNUTYCH
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ZAJEDEN Z HLAWNICH
RIZIKOVYCH
ENVIRONMENTALNICH
FAKTORU JE
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poudené &ernobylskou katastrofou, upozomiuji na zastaralost a rizikovost
jadrovych reaktorov sovietskeho typu na svojom Uzemi (napr. Arménsko,
Rumunsko). Dihodoba absencia demokracie a s fiou spojené deformacie,
prejavujuce sa o.i. aj na stave Zivotného prostredia, sa v8ak frekventuju aj vo
vystupeniach predstavitelov krajin z inych &asti sveta, najmé z Latinskej Ameriky
a Afriky.

Samostatn kategériu hrozieb pre ludstvo a jeho Zivotné prostredie predstavuju
vojnové konflikty, ale i dalSie aspekty, stvisiace so zbrojenim. Probiém vojen sa
vypuklo prejavoval vo vystipeniach hlav Statov, na uzemi ktorych sa bojuje bud
v sugasnosti (krajiny byvalej Juhoslavie a Sovietskeho zvézu), alebo sa v nich
bojovalo v nedavnej minulosti a dodnes st centrami nestability (Blizky Vychod, Iran,
Angola, Mozambik, Namibia, Etiopia, Haiti, Guatemala ...).

Jednou z hlavnych prigin vedlcich k devastacii Zivotného prostredia mnohych .

rozvojovych krajin je neregulovany explozivny rast populécie. Je zaujimavé, ze ako
problém sa vo, vystupeniach hlav $tatov v Riu spominal pomerne zriedkavo.

V porovnani s vy$sie uvedenymi sa vsetky ostatné pridiny ekologickych katastrof,
devastacie Zivotného prostredia a prekazok trvalo udrzatelného rozvoja frekventuju
len sporadicky, ale viaceré si napriek tomu zasluhuji pozornost. Podla
predstavitela Indie je velkou hrozbou transfer technolégii z rozvinutych do
rozvojovych  krajin.  Argentinsky prezident pripomina Kotistnicky dopad
neregulovanej spotreby na zdroje a riziko, Ze oSial konzumenstva prepadne aj
rozvojovy svet. Zastupca Uruguaya upozorfiuje na absenciu medzinarodnej
legislativy a sank&nych postihov voci pachatelom ekologickej kriminality. Cypersky
prezident vidi pri¢inu neuspechov svetového spologenstva pri hiadani cesty trvalo
udrzatelného rozvoja v nedostato&nom globalnom ochranarskom povedomi
a monacky princ v nedostatku preventivnych opatreni. Prezident Angoly zdérazfiuje
neochotu zuboZeného obyvatelstva akceptovat dblezZitost environmentalnych
problémov, prezident Haiti hovori o indtitucionainom nasili, importovanom pred 500
rokmi do Ameriky z Eurépy a reprezentant Arménska poukazuje na tragicke
dosledky hospodarskych zamerov, realizovanych za kazdu cenu. Holandsky
ministersky predseda upozoriiuje na globélne riziko spbsobené absenciou
ekonomickej a environmentainej dimenzie v bezpe¢nostnom koncepte OSN a jeho
belgicky partner hovori o nedostatoénej integracii environmentalnych aspektov do
politickych rozhodnuti. Mongolsky predstavitel pripomina chybnt urbanizaénu
politiku uplynulych desatrogi s katastrofalnymi dosledkami ako na vidiecke, tak aj
na mestské S$truktiry a rusky viceprezident vidi velké riziko v nedostatoénej
informovanosti, absencii giobalneho environmentalneho monitoringu a operaéného
vystrazného systému.

Ako sa javia vo svetle Ria postkomunistické krajiny strednej a vychodnej Eurépy?
Ak Ulohu tu zohrali? Aké budlcnost' ich asi ¢aka v ramci celosvetového shazenia
o odvratenie globalnej ekologickej katastrofy a o najdenie cesty trvalo udrzatelného
rozvoja?

Najskér par slov o pozicii nagho regiénu v silovom poli sii¢asného sveta:

Moralna, ekonomicka a environmentdlna podstata krajin strednej a vychodnej
Europy, ktoré koncom 80-tych a na zatiatku 90-tych rokov 20. storoCia opustili
cestu budovania komunizmu, je vazne poznacena desatroiami totalitnych rezimov.
Uplynulé $tyri resp. pat' desatro&i malo za nasledok medzinarodnu izolaciu tychto
krajin, ktoré v sUcasnosti predstavuju akési vakuum medzi Severom a Juhom
amedzi Zapadom a Vychodom. S tym suvisi aj nebezpegenstvo, ze Specifické
problémy tychto krajin nedokaze ostatny svet dostatoéne pochopit a akceptovat.
Jednoducho tieto krajiny su prili§ chudobné a po stranke technologickej prilis
zaostalé na to, aby boli prijaté do spolotenstva bohatych krajin a zarovef sa prili$
konzumne zamerané, industrializované a materialisticky orientované na to, aby si
ziskali sympatie a déveru krajin chudobnych. Na jednej strane prili§ "$pinavi”, na
druhej strane prili$ "bieli". A navy$e tie roky izolacie, ktoré maju za nasledok totalny
nedostatok medzinarodnych kontaktov a diplomatickej obratnosti.

Donedavna sa zdalo, Ze by mohla existovat’ cesta alternativneho rozvoja pre Staty
strednej a vychodnej Eurépy. Model, ktory by reSpektoval ich vlastny, jedineént
identitu a zahffial pozitivne &rty ich kultirneho vyvoja vratane ich relativne nizkych
narokov na osobnu materidlnu spotrebu a na druhej strane dokazal integrovat’ ¢o
najviac pozitivnych vlastnosti Severu, Juhu i Zapadu. Ukazuje sa v3ak, Ze tieto
krajiny nemaju dost &asu, vole a sebavedomia na definovanie a realizaciu takejto
alternativnej cesty rozvoja.

V skuto¢nosti v8ak nejde o izolovany problém, ohraniéeny hranicami nejakého toho
tuctu $tatov a Statikov, hfadajucich viastnt identitu. Tato dilema v sebe zahffia Sirie
environmentalne a rozvojové aspekty s vazinymi globalinymi ddsledkami. Tieto
krajiny totiz patria medzi najvacsich svetovych producentov SO, CO, a dal8ich
plynov, prispievajucich ku globalnej zmene Kklimy - pravdepodobne najviac
diskutovanej téme na konferencii v Riu. Na ich Gzemi sa nachadza cely rad
zastaranych jadrovych reaktorov sovietskeho typu, s GloZiskom milibnov ton
nebezpeénych odpadov, rieky, opustajice tieto krajiny s kontaminované este
daleko od "materskych” krajin ich znegistenia a hospodarstva tychto krajin Eerpajd
a plytvaju zdrojmi Zeme spdsobom, ktorému tazko hfadat’ obdobu.

Postkomunistické krajiny strednej a vychodnej Eurdpy sa v ramci celého UNCED-
procesu ocitli, vzhlfadom na svoju nevyhranenost, v skupine krajin, pre ktoré sa
prijalo 8alaminske oznagenie krajiny & ekonomiky v prechode®, &m sa mysli
vprvom rade prechod od centrdlne riadeného hospodarstva k trhovému. Ich
taktikou, aj ked skér intuitivnou a Zivelnou, neZ precizne formulovanou
a koordinovanou, bolo, nemusiet’ prispiet do spolo¢nej kasy na rie§enie globalnych
problémov a naopak, vzbudit sucit a presvedtit' svetové spololenstvo, Ze nielen
krajiny tradi¢ne povazované za rozvojové a chudobné, ale aj postkomunistické Staty
strednej a vychodnej Eurépy su odkdzané a maju narok na finan¢nu
a technologickd pomoc rozvinutych krajin.

Tento ich postoj vSak vyvolal otvorene odmietanu. reakciu zo strany chudobného
Juhu, ktory si robi univerzalny narok na rolu obete a v Statoch v prechode vidi rivala
pri deleni aj tak nie velmi Stedrého me&ca zo strany bohatych.

Dal$ou priznagnou &rtou "krajin v prechode" bola a je ich neschopnost dohodnit sa
na spoloénom postupe a na spdsobe jeho timoéenia na Summite Zeme. Tento fakt
vyrazne kontrastoval so schopnostou 128 Statov Juhu dohodnut sa v zasadnych
veciach a vystupovat viac-menej jednotne. Mozno, Ze je to o.i. aj smutny ddsledok
povinného "bratstva" tychto krajin v ramci RVHP, VarSavskej zmluvy apod.
V skutonosti kazda z tychto krajin chape, zda sa, trochu inak etickd dimenziu
svojho vztahu ku svetovému spologenstvu. Kym pre $taty byvalého ZSSR a viac-
menej i Pol'sko, Rumunsko a niektoré dalie Staty otdzka znela jednoznaéne — ako
ziskat' prostriedky, & ako dosiahnut odpustenie dihov, pre niektoré iné 3taty, najma
Cesko—Slovensko, otazka tak jednozna&ne neznela. Tieto $taty sa nelidili od prvej
skupiny tym, Ze by ekonomickt a technologicku &i poradenskd pomoc rozvinutych
krajin odmietali, ale tym, Ze si zaroven uvedomovali aj svoj dih voti ostatnému svetu
a snazili sa pontknut formou nemateridingj pomoci (8kolstvo, mimoskolské
vzdelavanie, know-how) svoje poznatky, skisenosti, nevyuZité kapacity krajinam
Tretiecho sveta, ktoré by o takuto formu pomoci prejavili zaujem. Hlavnym
reprezentantom takéhoto pristupu bol veduci ¢esko-slovenskej delegacie v Riuy,
vtedajsi federalny minister Zivotného prostredia Josef Vavrou$ek.

Dokazom stupfia dezintegracie postkomunistickych $tatov  krajin  strednej
a vychodnej Eurdpy je i fakt, Ze ich vyjednavadi sa v Riu nedokazali dohodnit' ani
len na tom, predstavitel ktorej z tychto krajin by mal pripadné spolo&né stanovisko
predniest.

Ukdzalo sa, Ze napriek mnohym spoloénym sklsenostiam tychto krajin
aobdobnym dosledkom totalitného systému a "vojnového hospodarstva" na
ekonomiku a Zivotné prostredie tychto krajin, je sebareflexia jednotlivych krajin
Znacéne odli$na.
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Hodno pripomenut, 2e CSFR, ktora mala vtom obdobi na &ele prislusnych
Ustrednych organov zrejme najvyraznejsie, najkompetentnej$ie a najrozhladenejsie
osobnosti spomedzi Statov hodnoteného regidnu, zorganizovala v ramci
pripravného procesu viacero podujati koordinaéného zamerania. Ci to u2 bolo
Josefom Vavroudkom iniciované stretnutie eurdpskych ministrov Zivotného
prostredia v Dobfi8i, alebo vyslovene na Rio zamerana koordina¢na porada
ministrov Zivotného prostredia $tatov strednej a vychodnej Europy v Tatranskych
Matliaroch v marci 1992, &i exministrom a predsedom ¢&s. pripravného vyboru pre
UNCED Bedfichom Moldanom organizovana schddzka &lenov néarodnych
komitétov pre UNCED zaciatkom roku 1992 v Bratislave. Praha bola v okt6bri 1991
dejiskom medzindrodného ochranarskeho Public Fora a reprezentanti ¢esko-
slovenskych  mimoviddnych  organizacii nie  bezvyznamnym  spdsobom
reprezentovali zaujmy strednej a vychodnej Eurépy. Napokon poziciu Cesko—
Slovenska dokumentuje i zvolenie B. Moldana za predsedu jedného z troch
pripravnych vyborov pre UNCED a za spolo¢ného spravodajcu Hlavného vyboru
priamo na Summite Zeme v Riu. Som presveddeny, e CSFR by svoju Ulohu
akehosi neoficidlneho environmentalneho lidra tejto Casti Europy zaviSila este
uspednejsie, keby bol v Riu pritomny jej byvaly prezident Vaclav Havel.

Aké bola pozicia nasho regionu v naslednom postUNCED procese a aké su jeho
gance pri hladani cesty pre trvalo udrfatelny rozvoj? Co sa tyka samotného
bezprostredného kontaktu so svetovym dianim, délezité bolo, aké zastlipenie
ziskaju zastupcovia krajin strednej a vychodnej Europy v novokonstituovanych
organoch OSN (najmé v Komisii OSN pre trvalo udrzatelny rozvoj), ktoré maij
zabezpecdit' konkretizaciu a napomdct’ praktickej aplikacii zaverov z Ria (nasledne
sa viceprezidentom tejto komisie stal B. Moldan). Nemenej délezité bude, nakolko
zodpovedne tieto Staty pristipia k plneniu zavazkov, ktoré vyplyvaju z nimi
podpisanych dokumentov. DoleZité je tiez, kto a ako bude na pinenie tychto
zaverov dohliadat.

Podstatné v8ak bude podfa mna to, ¢&i vlady, parlamenty a ekonomiky tychto,
s mnozstvom problémov zapasiacich étatov, dokézu akceptovat fakt, Ze ochrana
Zivotného prostredia integrovana do kontextu trvalo udrzatelného rozvoja je
skuto&nou prioritou. Prave tu je v8ak na optimizmus zatial malo dévodov.
Odhliadnuc od toho, Ze Ziadat nie€o podobné od krajin byvalej Juhoslavie ¢i
Moldavska, zmietanych vojnovymi konfliktami, je v najblizSich rokoch evidentne
nerealne, ani situacia v ostatnych krajinach byvalého "ost-bloku" nie je v tomto
smere nijako ruzova. Sustavny pokles Zivotnej Urovne, rastica zadiZenost,
vyéerpavanie vnutornych zdrojov Zivia deziliziu a neddveru. Idedl participativnej
obcianskej spoloénosti z namesti revoluéného konca 80-tych rokov sa vytraca pod
tlakom reality & chmumych prognéz. Chaos a destabilita brania triezvemu
uvaZzovaniu a perspektivnej8im koncepciam. Na druhej strane priamy i nepriamy
tlak zapadnej ponuky ma tendenciu stale viac a viac korumpovat' vychodoeurépske
rezimy i celé spolotnosti s nie nerealnou nadejou, Ze mu tieto budu pinit’ funkciu
koldnii. Politici s humanisticko—ekologickym povedomim sa pomaly, ale iste
stracaju z politickej scény tychto krajin a na ich miesto nastupuju technokraticky
orientovani vodcovia a staro-nové technokratické lobby, ktoré tu mali obrovsky
vplyv uz pred revollciami, kedy boli viak relativne izolované od podobnych

zoskupeni v ostatnom svete. Zvlast nebezpeiné je, Ze Zapad, prave pod tlakom -

ekologicky prebudenej a citlivej verejnosti (teda voliCov) sa na ukor svojich
vychodnych susedov snaZi zbavit nielen svojich odpadov, ale aj takych
nebezpedénych veciciek, akymi su napriklad nepopularne jadrové reaktory
v krajinach, ktoré odmietli ziskavat' energiu touto cestou.

Sancu vidim len v tom, 2e doméce obyvatelstvo, ktoré v porovnani s nedévnou
minulostou disponuje predsa len podstatne UginnejSimi demokratickymi nastrojmi,
sa neda oklamat, zastradit a znechutit a na druhej strane svetové spologenstvo
spravne pochopi a doceni problémy a rizika, ale aj urdité rozvojové $ance, ktoré sl
spojené s vyvojom v postkomunistickych krajinach strednej a vychodnej Eurdpy.

11.2. Summit Zeme |[I, alebo 5 rokov od konferencie
UNCED v Rio de Janeiro

11.2.1. Uvod

Nasledny proces medzinarodnej environmentalnej diplomacie od uskutognenia
Summitu Zeme v Rio de Janeiro v r. 1992 moZno zhmut nasledovne:

+ 1992 — Vznik Komisie OSN pre trvalo udrzatelny rozvoj (CSD) so sidiom
v New Yorku
Qd r. 1992 — Kazdoro€né zasadanie uvedenej Komisie
Od r. 1992 — Priebezné monitorovanie a hodnotenie pinenia zaverov
a odporti¢ani UNCED na medzinarodnej, regionalnej a narodnej trovni

¢+ 0Odr 1992 — Vznik medzinarodnych a narodnych jednotiek (panelov) na
podporu a monitorovanie implementacie oboch medzinarodnopravnych
konvencii z Ria

¢ 1995 — Vznik Uzdej skupiny expertov pri CSD pre indikatory trvalo
udrzatelného rozvoja

+ 1995 — Prijatie siboru 132 ukazovatelov trvalo udrzatelného rozvoja na
zasadani UN CSD

¢ 1997 —"Rio plus 5", resp."Summit Zeme II" proces
1997 (marec) — Hodnotiace stretnutie predstavitelov viad i mimoviadnych

- organizacii v Rio de Janeiro

+ 1997 (april) — Hodnotiace zasadanie Komisie OSN pre trvalo udrZatefny
rozvoj v New Yorku

¢ 1997 (23. — 27. jun) — Osobitné zasadanie VZ OSN na posudenle
a zhodnotenie implementacie AGENDY 21 v New Yorku

11.2.2. Hodnotenie nasledného procesu

Velmi nejednoznaéné — podobne ako hodnotenie samotnej UNCED, resp. Summitu
Zeme — je hodnotenie jej nasledného procesu od r. 1992 az po sugasnost.

Indtitucionaina oblast’

Za uspech mozZno povaZovat vznik a fungovanie jednotlivych institicii na
monitorovanie a presadzovanie implementacie Agendy 21 a dal$ich dokumentov
a odporugani UNCED na ¢&ele s Komisiou OSN pre trvalo udrzatelny rozvoj (CSD)
ajej organmi.

Za najvacsi netuspech mozno povazovat neschopnost Uginne presadit do praxe
odporii¢ania UNCED a problematické zhromazdovanie, prerozdelovanie
a vyuzivanie rozvojovej pomoci, ako aj skutognost, 2e CSD nedisponuje Ziadnymi
vykonnymi pravomocami.

Do konca roku 1996 vo vaéSine krajin sveta — konkrétne v 117 — viady vytvorili
narodné komisie, ktoré sui na jednej strane partnermi CSD na narodnej Urovni a na
druhej strane maju dohliadat na aplikdcie ndrodnych stratégii trvalo udrzatelného

rozvoja. Vo véadésine tychto komisii je popri predstaviteloch viadnych Struktur

ZastUpeny ako podnikatelsky, tak aj treti (mimovladny, neziskovy) sektor.

Hodnotenie zo strany Komisie OSN pre trvalo udrzatelny rozvoj (CSD)

Vysledok hodnotenia prierezovej skupiny politikov, diplomatov, expertov
a zastupcov mimovladnych organizacii a daldich relevantnych subjektov, ako ho
Prezentovali na zaver zasadania CSD, 25. aprila 1997 v New Yorku:
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Za pozitiva v realizacii odporu¢ani Agendy 21 boli oznacené:
+ pokrok v medzinarodnej spolupraci na ochrane zasob pitnych vod,
+ podnietenie vacsej energetickej Uginnosti,
+ presadenie lepSieho manazmentu vo vyyZivani zeme,
.

dosiahnutie véeobecného suhlasu ohladom zaatia rokovani o priprave
medzinarodnopravnej konvencie o lesoch.

Taktiez niektoré globalne trendy sa ukazuju byt’ pozitivne:
+ rast svetovej populacie sa spomalil,
+ celkova produkcia potravin stéle este rastie, ,
+ otakavana dizka Zivota vadsiny obyvatelov Zeme je dihdia neZ pred
5 rokmi.

Cely rad trendov ma v8ak viac negativny nez pozitivny charakter:

+ akceleracia globalizacie svetovej ekonomiky prospela niektorym krajinam,
ale mnohé, najma v Afrike, si nadalej diskriminované,

+ podet ludi, Zijucich v chudobe, vzrastol,
priepast medzi bohatymi a chudobnymi narastd — a to ako v rédmci
samotnych krajin, tak aj medzi jednotlivymi krajinami,

+ celkovo sa stav globalneho Zivotného prostredia nadalej zhor8oval, ¢o sa
prejavovalo rasticou mierou znecistenia, vratane produkcie plynov
sposobujticich globalne oteplovanie, ako aj produkcie tuhych odpadov.
Obnovitelné zdroje — najma pitna voda, lesy, pddy a zasoby morskych ryb
— sa nadalej vyuZivaju spdsobom, ktory je evidentne trvalo neudrzateliny.

Za urcity uspech mozno povazovat' uz samotné zvolanie Osobitného zasadania VZ
OSN s nazvom Summit Zeme Il ,na postdenie pokroku za uplynulych pét’ rokov
a stanovenie priorit a cielov na nasledujicich péat rokov”.

Za pokrok mozno tiez povazovat poziadavku viacerych ministrov neuspokajit sa iba
so v8eobecnymi formulaciami, ale prikrogit k stanoveniu konkrétnych vecnych
cielov a Easovych horizontov ich dosahovania.

Za slabinu tychto navrhov mozno povazovat nedostatok konkrétnych navrhov.
Mimovladne organizacie, pritomné na zasadani Komisie OSN pre trvalo udrzatelny
rozvoj, oznacili nedostatok konkrétnych zavézkov za zévazny regres. Clif Curtis
z Greenpeace International, ktory tieto organizacie zastupoval na tladove]
konferencii sponzorovanej OSN, uviedol: ,mame pocit, Ze ideme dozadu, a nie
dopredu pri hladani ciest trvalo udrzatelného rozvoja”.

Pokrok v medzinarodnej environmentalnej legislative

V obdobi po Summite Zeme medzinarodné spologenstvo prijalo Konvenciu
o desertifikacii a podstatne sa sprisnila Bazilejskd konvencia o fransfere
nebezpecnych odpadov.

Prijal sa Akény program ochrany mori proti znecisteniu pochadzajicemu zo stse.
Prerokuva sa navrh Dohody o kontrole perzistentnych organickych polutantov.

KedZe trvalo udrzatelny rozvoj nie je problém iba environmentalny, ale aj
ekonomicky a socialny, méZzeme do tejto kategérie zaradit' aj Akcny plan, tykajuci
sa svetovej populacie.

Financovanie rozvojovej pomoci

Velkym problémom je otdzka finanénej pomoci. 132 rozvojovych krajin zdruzenych
v G=77 nalieha na donorské krajiny ohladom zvysenej rozvojovej pomoci (ODA),
prislibenej pred piatimi rokmi v Riu. V pripravovanom zavere¢nom dokumente sa
tiez konstatuje, Ze tato pomoc nielenze nedosahuje sfubenych 0,7% hrubého

domaceho produktu (HDP), ale ma dokonca vyrazne klesajlicu tendenciu (z 0,34%
v r. 1992 na 0,27% v r. 1995). Najvagsi, takmer dvojpétinovy, pokles zaznamenali
v tom istom Case USA, pri¢om Japonsko uz rozsahom rozvojovej pomoci prevys$uje
USA takmer dvojnésobne. K tomu sa pripgjil terminologicky spor medzi krajinami
Severu a Juhu o to, & zvySenie rozvojovej pomoci bol "zavazok" alebo "ciel™. Zhodli
sa v8ak aspof na potrebe zistit' pri¢iny uvedeného pokiesu.

Podobné restriktivne opatrenia postihli aj relevantné medzinarodné institicie, ako
napr. UNEP & UNDP. .

Niektoré donorské krajiny oddvodnili pokies ODA rastom priamych investicii
z privatneho sektoru (FDI). Rozvojové krajiny v8ak tvrdia, 2e z tychto zdrojov
profituje iba niekolko Statov a navySe, Zze nie vZdy sa jednalo o podporu trvalo
udrZatefného rozvoja.

Vysledky stidie holandského Instititu pre vyskum verejnych vydavkov

V sulade s vysledkami Stadie, ktord vypracoval holandsky Institdt pre vyskum
verejnych vydavkov, sa odhaduje, Ze prostriedky poskytnuté v ramci rozvojovej
pomoci ODA, mali na Zivotné prostredie viac negativny, nez pozitivny uginok (tyka
sa to najma podpory velkych projektov v oblasti polnohospodarstva, vodného
hospodarstva, energetiky a cestnej dopravy). Vedici riadiaceho vyboru pre
vypracovanie spravy James MacNeil doslova uviedol: "Viddy Severu a Juhu
pouZivali finanéné prostriedky dariovych poplatnikov na podporu rozvoja, ktory
nebol trvalo udrZatelny, hiavny motiv poskytovania tychto prostriedkov je politicky".

V navrhu zavereéného dokumentu junového VZ sa poZzadovali Studie a stratégie na
pritiahnutie takého zahraniéného sukromného kapitélu, ktory by smeroval do
projektov trvalo udrZatelného charakteru. Na zlep3enie situacie vo sfére finanénej
pomoci sa navrhlo zriadit Medziviadny panel, tykajuci sa finanénych zalezitosti.

Spomedzi novych iniciativ stoji za zmienku snaha EU o zavedenie dani z leteckého
benzinu, ako nového zdroja na saturovanie fondov na podporu trvalo udrzatelného
rozvoja a navrh zavedenia novych finanénych mechanizmov.

Qdvetvové zaleZitosti

Otazka dostupnosti (nedostupnosti) pitnej vody sa stava, podla nazoru mnohych,
prioritnym problémom pri zabezpe&ovani trvalo udrZzatelného rozvoja v mnohych
regiénoch.

V problematike oceanov iSiel navrh zaveretného dokumentu z VZ OSN o kus dalej
ako Agenda 21, ked ddrazne Ziadal viady predchadzat, alebo eliminovat' nadmerny
lov ryb, vylucit' devastaéné formy rybolovu a zvazit' vplyv viadnych dotécii.

Co sa tyka lesnictva, viady sa rozhodli nechat otvorenti otazku, & za&at rokovania
0 pravne zavaznej konvencii, alebo vytvorit Medziviadne férum o lesoch
a pokraCovat' v rozhovoroch o tejto moZnosti a zarovers monitorovat' pinenie viac
ako 100 odport¢ani trvalo udrzatelného hospodarenia v lesoch, prijatych na
februdrovom rokovani medziviadneho panelu o tychto otazkach. Z krajin s velkym
lesnym bohatstvom Kanada, Malajzia a Rusko podporujli pravne zavézny
dokument, Brazilia ziada odklad definitivneho rozhodnutia a Spojené $taty su proti.
V&gsina mimoviadnych organizacii (MVO) vidi v tychto prietahoch riziko
oneskorenia kohkrétnych aktivit a tvrdia, Ze aj jestvujice dokumenty, napr.
Konvencia o biodiverzite, vytvaraju dostatoény (a vyuZitelny) pravny ramec na
medzinarodn( ochranu lesov. Studie pritom ukazuj, Ze rubanie a vypalovanie
lesov zatial v celosvetovom meradle pokraduje alarmuijiicou rychlostou.

Co sa tyka zmeny klimy, chysta sa stretnutie zmluvnych stran v Kjéte v decembri
1997, Viady sa dosial nedohodli na tom, ktoré aktivity je potrebné uskutoenit. EU
navrhuje do r. 2010 15%-né zniZenie emisii sklenikovych plynov v porovnani
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srokom 1990. Aliancia malych ostrovnych S&tatov, ktoré sa citia byt priamo
ohrozené stipnutim hladiny svetového oceanu, pozaduje 20%-né zniZenie
mnozstva emisii CO, do r. 2005. USA preferuju prijatie "najtvrd$ej moznej dohody"
v Kjéte, vratane pravne postihnutelnych zavazkov, avsak bez predbeZného
$pecifikovania tychto zavéazkov.

Navrh zéveregného dokumentu taktiez pozadoval sprisnenie Montrealského
protokolu na ochranu ozbénovej vrstvy, vratane pomoci rozvojovym krajlném
v prechode na nové, 0zén neposkodzujlice technoldgie.

Co sa tyka energie, mnohi delegéti Ziadali trvalo udrzatelnejsie vzorce jej vyroby,
distribticie a spotreby, vratane lepSieho reflektovania environmentalinych dopadov
VvV cene energie.

Hodnotenie post-Rio procésu podla roéenky Stav Sveta 1997

Hodnotenie vyvoja sveta za uplynulych 5 rokov, ktoré uplynuli od UNCED, autormi
znamej roéenky z washingtonského Worldwatch Institute, vyznieva taktiez prevazne
pesimisticky az varovne.

Podla nich ambicie zaverov Summitu Zeme boli privelké na to, aby sé dali

.uskutodnit za pat rokov. Co je viak znepokojujlcejie, je skutoZnost, Ze len zopar

viad ¢o i len zadalo s opatreniami potrebnymi na prechod na cestu trvalo
udrzatefného rozvoja.

Len 6 krajin zaviedlo environmentélne dane na zmiernenie neudrzateliného vyvoja.
A mnoho krajin nadalej poskytuje dotacie na holoruby, neefektivne vyuZivanie vody
a energie, alebo banictvo.

Odhliadnuc od kratkosti ¢asu na robenie uzaverov, jedno poudenie je zrejmé:
Napriek podstatnému pokroku v pripade viacerych konkrétnych environmentalinych
problémov, je svet nadalej neGspe$ny pri realizaci vyzvy integrovat
environmentaine stratégie do hospodarskych rozvojovych programov.

Zaujimavé je hodnotenie spravania sa Svetovej banky v tomto procese. Svetova
banka poskytuje rozhodujlice finanéné prostriedky na financovanie Globalneho
environmentalneho fondu (GEF), ktory je vyznamnym finanénym nastrojom na
financovanie oboch zavaznych konvencii z Ria: o Zmene klimy i o Biodiverzite.

Tato finantna podpora, aj ked v mnohych pripadéch velmi uZitoéna, je

 neporovnatelne niz8ia nez 20 mid. USD pdziciek, ktoré Svetova banka poskytuje

roéne rozvojovym krajindm, &o ma ovela valsi dopad na celosvetové
environmentalne trendy, nez GEF. Svetova banka zintenzivnila proces hodnotenia
environmentalnych vplyvov projektov a "vyclivala" z niektorych problematickych
projektov, ktoré boli oznaéené za Skodlivé &i destruktivne, ako napr. Arun Dam
v Nepdle. Novy prezident Svetovej banky sa verejne hlasi ku koncepcii trvalo
udrzatelného rozvoja a pre tuto problematiku dokonca vznikla funkcia
viceprezidenta. Tieto symbolické zmeny zvyraznili rozdiel medzi novym,
environmentalne uvedomelym "top-manazmentom" a stovkami vykonnych
manazérov a riaditeov Banky pre jednotlivé krajiny, ktori predstavuju v Banke
redlnu moc. Tito sa nadalej zameriavaju na Uzko definované finan¢né ciele a tak sa
Banka neuUspe$ne pokusa zaviest adekvatne hodnotenie environmentélinych
dopadov svojich pbzi¢iek. Nasledkom toho pokraguje v poskytovani obrovskych
pozitiek na projekty, ktoré napomahaju produkcii emisii CO,, deStrukcii prirodnych
ekosystémov a podkopavaju existenéné podmienky chudobnych ludi, zatial' o
Sir8ia vizia trvalo udrZatelnej ekonomiky sa ignoruje.

Zda sa, Ze najvacsi pokrok sa v uplynulych rokoch dosiahol v pripade problémov,
ktoré boli diagnostikované uz pred mnohymi rokmi — napriklad znedistenie véd
a ovzdusia. A netyka sa to len rozvinutych, ale aj mnohych rozvojovych krajin.

Na globalnej Urovni snahy o ukon&enie vyroby chemickych latok poskodzujucich
ozénovl vstvu Zeme wedh k 76%—-nému zniZeniu vyroby najnebezpeénejsich
z nich.

Stav sveta upozorfiuje na tri globalne problémy, ktoré stoja v ceste Usiliam o trvalo
udrzatelny svet:

+ ¢&lovekom vyvolana zmena klimy,

+ strata biodiverzity,

+ rast svetovej populacie a spotreby.

Stabilna atmosféra, bohaty a r6znorody biologicky svet a ustalena fudska populacia
st podstatné z hladiska perspektiv fudstva.

Neuspech pri dosahovani uvedenych cielov by skomplikoval okruh dalsich
problémov a viedol k takmer neodvratitelnému znehodnoteniu podmienok [udskej
existencie.

Nie v8etky krajiny sa rovnakou mierou podielaju na spravovani planetarnych

zdrojov, ako aj na spbsobovani ¢&i rieSeni globalnych environmentalinych

arozvojovych problémov. Rogenka si preto podrobnejsie v&ima 8 krajin (Cina,
USA, Brazilia, Nemecko, Rusko, Japonsko, India a Indonézia), v ktorych
dohromady byva 56% svetovej populacie, produkuji 59% ekonomického produktu,
ale aj 58% CO, a na Uzemi ktorych sa vyskytuje 53% svetovych lesov. Pre tito
skupinu autori navrhuju pracovné oznacenie E8 a z hiadiska vplyvu na budtcnost
planéty je tato skupina dokonca podstatne déleZitej$ia ako G7. Styri rozvinuté
krajiny spomedzi E8 sa vyznag&uju ekonomickou silou, vysokou mierou materiainej
spotreby a technologickou dominanciou. Vplyv skupiny 4 rozvojovych krajin je
naproti tomu preduréeny &iastotne ich podetnou populaciou, ich rychlym
hospodarskym rozvojom a velkou druhovou réznorodostou ich prirody. Vzhiadom
na vy$sie uvedené ma spominanych 8 krajin aj rozhodujlicu zodpovednost za
pinenie zaverov z Ria. Bolo by velmi Zaduce, aby sa zacali stretavat
a spolupracovat aspori tak ucginne, ako to robia krajiny G7.

USA, ktoré mali veduce postavenie v zivothom prostredi v 70-tych a 80-tych
rokoch, ho v Riu a po fiom stratili.

Naopak, Nemecko prijalo niektoré z najprisnejdich environmentalnych &tandardov
ako aj inovativne stratégie na obmedzenie pouzivania obalov a zvy$enie vyuZivania
obnovitelnych zdrojov energie. Nemecko sa prejavuje ako lider EU a bolo
hostitel'skou krajinou Klimatického summitu v r. 1995.

Japonsko, do ktorého sa uZ v Riu vkladali velké nadeje, dosiahlo v poslednych
rokoch rekordné zniZenie zne€istenia, vratane znizenia mnozstva emisii siry a NOx.
Je v8ak daleko od toho, aby sa mohlo povaZzovat za svetového environmentalneho
lidra, 0.i. aj pre svoj odpor voc&i medzindrodnym dohodam o rybolove a vodi importu
tropického dreva z prirodnych lesov.

Rusko ¢eliace hospodarskemu a politickému chaosu do znagnej miery stratilo
kontrolu nad buducnostou svojho Zivotného prostredia. Obrovské Uzemia Sibliri
prichadzaju o svoje prirodné bohatstvo. Desiatky nebezpeénych jadrovych
reaktorov pokra€uju v prevadzke a rusky priemysel pokraduje vo vyrobe CFC,
porudujiic tak medzinarodné dohody o ochrane ozdnovej vrstvy, ktoré podpisala aj
ruska viada. Ludia v Moskve dnes hovoria: "Daj nam chlieb, strechu nad hlavu
a oSatenie a potom budeme rozmyslat o ekoldgii”.

Aj ked rozvojové krajiny dosial zaostévaju v priimani a uplatiovani
environmentalnych zakonov, presli uz dihi cestu smerom k uvedomeniu si vaznosti
hrozieb. Pred Riom si mnohi vladcovia 3. sveta mysleli, Ze environmentaine
problémy maju len lokalny charakter, odvtedy si v8ak uvedomili, ze globalna zmena
klimy &i strata biodiverzity ohrozujt aj ich celkovy rozvojovy potencial. S vedomim
tohto nebezpetia a zavazkov z Ria, zadinaji postupne menit’ smerovanie svojho
rozvoja.
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Brazilia sa s ur¢itym uspechom pokusila spomalit odlesfiovanie a vdaka velkému
tlaku svojich MVVO vyrazne zredukovala pdrodnost.

India taktiez zvysila svoje environmentalne Gsilie a stava sa svetovym lidrom vo
vyuzivani obnovitefnych zdrojov energie.

Cina, ktora z hladiska urgitych ukazovatelov predstavuje tretiu najvyznamnejsiu
svetovl ekonomiku, bude v rastlicej miere rozhodujucim fenoménom pri
akychkolvek Gvahach o budlcnosti globalneho Zivotného prostredia. Cina je
svetovy lider v spotrebe niektorych komodit, vratane uhlia a druhy najvacsi
producent CO,. Na druhej strane Cina vypracovala jednu z najobsiahlejsich
a najambicidznejSich narodnych AGEND 21. Vlada je pomemne neuspesna pri
presadzovani environmentalneho prava a je otdzne, &i papierové sluby dokaze
premietnut’ do redinych politickych zmien.

Sucasna environmentalna politika je poznatena momentalnym "novym svetovym
neporiadkom”. Vyhodou tejto situacie je to, Zze ni¢ nebréni vzniku a efektivnemu
fungovaniu skupiny E8. :

19. osobitné zasadanie VZ OSN a jeho hlavné vysledky — Summit Zeme Il

V dhoch 23. — 27. juna 1997 sa v New Yorku uskutognilo 19. osobitné zasadanie
Valného zhromazdenia OSN (UNGASS) venované otdzkam realizacie Agendy 21
a dalsich aktivit, odvijajucich sa od Konferencie OSN o Zivotnom prostredi a rozvoji
v roku 1992 v Riu. Z tohto dévodu sa toto zasadanie oznaduje aj ako Summit Zeme
Il & Rio + 5.

V rdmci pripravy a v priebehu UNGASS sa prejednavali dva zakladné dokumenty:
Politicka deklaracia a Zavereény dokument, ktory Specifikuje hlavné oblasti zaujmu
svetového spolo¢enstva pri presadzovani trvalo udrzatefného rozvoja v budulcnosti.
Po narotnom vyjednavani bol napokon v rannych hodinach 28. juna 1997 prijaty
sthrnny dokument pod nazvom "Program daldej realizacie Agendy 21". Tento
dokument sa pokusa zhrnut' vSetky oblasti, ktoré st vyznamné z hladiska trvalo
udrzatelného rozvoja, aviak déraz kladie na niekolko kfi€ovych problematik, ako je
ochrana atmosféry a zmena klimy, ochrana vodnych zdrojov, energetika, doprava,
vztah obchodu a ochrany Zivotného prostredia, zmena spdsobov vyroby a spotreby
("eko—efektivnost™), transfer istych technolégii, a tiez vzdelavanie a vychova pre
udrzatelny rozvoj.

Ako hodnoti pripravu a priebeh UNGASS jeden z najpovolanejSich odbornikov
z nasho regiénu, ktory sa zléastiioval uz pripravy konferencie v Riu a odvtedy je
nepretrzite v stredobode diania, environmentalny diplomat Jan Kéra?

a) dominantnym rysom bol podla o€akavania rozpor "Sever—Juh”. Po tomto
diplomatickom suboji, vyznadujlicom sa ¢asto prevahou formélnych a "rituéinych”
prvkov nad prvkami obsahovymi, prevliadala skér snaha o udrzanie "uz obsadenych
pozici" nad snahou o posun v smere trvalo udrzatelného rozvoja. Tomu
zodpovedala snaha priklanat sa pri prerokivani prakticky vdetkych &iastkovych
pasazi k uz skér prijatym a teda "bezpeénym" formulaciam a tieto viac-menej
"recyklovat”,

b) v ramci priemyselne vyspelych krajin "Severu" sa o konstruktivnu rolu snazila
predovietkym EU (urdite aj vdaka holandskému predsednictvu), niektoré
_konkrétnejSie navrhy v8ak az prili§ presahovali ramec diskusie — napr. zmienka
o desatnasobnom zvyseni efektivnosti, zavéazok vyrazne znizit emisie sklenikovych
plynov a pod. EU bola pripravena prislubit za urgitych okolnosti aj zvy3enie
rozvojovej pomoci, toto predsavzatie v8ak viac-menej stroskotalo najmd na malo
flexibilnom pristupe rozvojovych krajin a na vahavom pristupe ostatnych donorskych
krajin. Postoje USA naopak naznadovali znaén( nechut k akymkolvek novym
medzinarodnym zavézkom (a do istej miery tieZ nechut’ k potvrdeniu uz prijatych
zavizkov). Velkou témou USA je doraz na zodpovednost jednotlivych viad a na
aktivity na narodnej-trovni. Pritom viac ako v minulosti tento postoj USA podporili aj
niektoré dalsie vyspelé krajiny — predovietkym Kanada, Australia a Novy Zéland,

¢) v postojoch krajin skupiny G-77 (tzv. rozvojové krajiny a Cina, za predsednictva
Tanzénie) bola evidentna frustracia z nenaplnenia finanénych a dal$ich prislubov
z Rio de Janeira. G—77 opakovane davala najavo, Ze koncept trvalo udrZatelného
rozvoja bez adekvatnej pomoci zo strany vyspelych krajin je pre vacsinu rozvojovych
krajin iba vefmi malo atraktivny. MenSie oCakavania rozvojovych krajin ohlfadom
UNGASS (rozumie sa predovietkynm o€akévania tykajlce sa novych, konkrétnych
finanénych zavézkov donorskych krajin} sa napokon prejavili aj v relativne niz$ej
trovni zastlpenia tychto krajin. UZ ani prili§ neprekvapila jednota nazorov tejto inak
heterogénnej skupiny cca 140 rozvojovych krajin. Az na vynimky (napr. v otazke
zmeny klimy, kde sa vyrazne odliSuje postoj skupiny tzv. "malych ostrovnych
Statov") tato skupina hovorila ako keby jedinymi Ustami — &asto so zna&nou
destruktivnou silou (ako napr. v pripade Politickej deklaracie)

d) aktivita krajin regiénu strednej a vychodnej Eurdpy bola uz tradiéne nizka. Vaésina

krajin tohto regionu sa, okrem "povinného"” vystipenia v pléne, nijako neprejavovala.

Staty tohto regionu, ktoré sa nejakym spdsobom snaZili zasiahnut do jednania,
mozno rozdelit do dvoch skupin: krajiny so stanoviskami blizkymi &i podporujticimi
EU (predovietkym Madarsko, CR, Polsko) a krajiny dozadujlice sa zaradenia do
kategorie "transformuijlcich sa ekonomik" (Ruska federacia, Ukrajina, Bielorusko)
s moznostou pripadného uchadzania sa o pomoc medzinarodného spologenstva.

Krajiny regiéonu nevystupovali spolo€ne a ich pripadné individudine a viac-menej

izolované navrhy mali len malt nadej na presadenie

e) stadle vyznamnej§iu Glohu v diskusiach o trvalo udrzatelnom rozvoji hraju
mimovladne indtiticie — nielen environmentalne organizacie, ale aj obce,
podnikatelia, odbory, rozne hnutia, zaujmové zvazy a pod. Zasadanie UNGASS bolo
bezprecedentné v tom, Ze tieto indtitGcie sa plnopravne zGastnili jednania na pode
OSN - akokolvek ich "vyjednavacie pozicie" neboli silné. -

To, Ze sa negociacie viedli vo vieobecnosti vo velmi opatmom duchu, svedgi
jednak o skuto&nosti, Ze pokrok od Ria pri realizacii Agendy 21 evidentne zaostava
za o¢akavaniami (nech uz tieto olakavania boli akékolvek), jednak o tom, Zze sam
koncept trvalo udrzatelného rozvoja — akokolvek v8eobecne prijimany — nema este
celkom pevné kontdry a stale skér len "dorasté do’ svojho ramca", ktory vyrazne
presahuje oblast ochrany Zivotného prostredia a zasahuje prakticky vSetky
produktivne sektory i daldie oblasti. Je tiez zrejmé, Ze tato skutotnost nebola
zdaleka vo v8etkych krajinach docenena a medzinarodné jednania na tému trvalo
udrzatelného rozvoja sa nadalej zvykni zverovat rezortom zodpovednym za
Zivotné prostredie, i ked' v skutognosti v rade ohladov prekragujul ich kompetencie.
Zrejmé je to aj z tém, ktoré st zahmuté do textu pre UNGASS (energia, doprava,
medzinarodny obchod, finanéné toky, zdravie, ludské sidla atd'). A prave tieto témy
boli &asto velmi kontroverzné, aj ked problémy sa vyskytli prakticky v kazdom z viac
ako stovky jednotlivych odsekov dokumentu. V hodnotiacej €asti B sa napriklad ako
takmer nerieSitelny problém ukazalo byt dosiahnutie zhody pri charakterizovani
procesu globalizacie a jej dopadov, a podobné to bolo aj v pripade hodnotenia
zahraniénych investicii, role sukromného kapitéalu a pod. Este kontroverznejsie bolo
prejednavanie Casti C a D.

Jednym z hlavnych dojmov z UNGASS je, Ze cesta k trvalo udrzatelnému rozvoju je
eSte daleko zloZitej$ia, nez sa pdvodne predpokladalo. Entuziazmus, ktory
sprevadzal UNCED, uz do zna¢nej miery vyprchal a stale zretelnejsie sa ukazuje,
Ze prakticky Ziadna krajina nie je pripraven4 a schopna skibit zaujmy ekonomického
a socidlneho rozvoja so zaujmami ochrany Zivotného prostredia ¢i prirodnych
zdrojov (o globalnom rozmere trvalo udrzatelného vyvoja ani nehovoriac). Na druhej
strane je v8ak mimo akukolvek pochybnost, Ze myslienka trvalo udrZatelného

‘rozvoja ziskava stale &ir§iu podporu a stava sa vychodiskom pre mnohé celkom

konkrétne opatrenia na narodnej i medzinarodnej Urovni. Intenzivne sa do
presadzovania principov trvalo udrzatelného rozvoja zapdjaju mesta a obce,
podnikatelia a dalsie zaujmové skupiny. Va&sina krajin sveta ustanovila narodné
komisie pre trvalo udrzatelny rozvoj na vysokej tirovni.
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Ako uz bolo naznagené, rozhodujlcu iniciativu v ramci UNGASS mala Europska
Unia, ktora pri§la s navrhom radu konkrétnych opatreni a aktivit (obmedzenie emisii
sklenikovych plynov, programy Uspor a ftrvalo udrzatefného vyuZivania
energetickych  zdrojov, eko—efektivnost, program  celosvetovej ochrany
sladkovodnych zdrojov, priprava globainej konvencie o lesoch a pod.). Iniciativy EU
mali v zasade podporu asociovanych krajin, narazali viak ¢asto na vahavy postoj
USA a niektorych dalSich vyspelych krajin (Austrdlia, Kanada), a tiez na
previadajuci "negativisticky" postoj krajin rozvojovych, stvisiaci so stale klesajucim
objemom zahrani¢nej rozvojovej pomoci.

Kompromisné texty, ktoré vziSli z jednania UNGASS tak zostali daleko za
otakavaniami EU a predovsetkym predstavitelia EU vyjadrovali s vysledkami
UNGASS nespokojnost. Urgité roztrpéenie davali najavo aj ini. Tak napriklad
predseda VZ OSN, malajsky diplomat Razali ismail, hovoril v sivislosti s UNGASS
(a najméa v reakcii na to, Z2e nebolo prijaté Politické prehlasenie) o “vytriezveni”
a "sklamani”.

Kto olakaval, Ze "Summit-Zeme II" prinesie nieCo prevratného, ten musel byt
sklamany. Kto neogakaval viac, neZ to, 2e bude potvrdeny kurz, vytyCeny
medzinarodnym spolo€enstvom pred 5 rokmi v Rio de Janeiro, mohol byt vcelku
spokojny. Ako teda merat’ UspeSnost &i neuspednost UNGASS a ako celkovo
hodnotit' toto zasadanie? Predov8etkym je treba sa rozlUcit' s predstavou, Ze otazky
ochrany Zivotného prostredia a trvalo udrZzatefného rozvoja mézu neobmedzene
stupfiovat’ svoju politicki a medialnu pritaZlivost. Sotva je mozné v tomto smere
prekonat’' UNCED. Mechanizmy sti¢asného sveta su uz proste také: koncept trvalo
udrzatelného rozvoja — nech je sebaudlachtilej3i — musi superit o miesto na vysini
pozornosti v ostrej konkurencii s dalSimi problémami, s ktorymi sa fudstvo potyka:
s vojnovymi konfliktami, hladomormi, chorobami, terorizmom, $frenim drog. V tomto
smere je v8ak asport mozné s uspokojenim konstatovat, Ze otazky udrzatelného
rozvoja su uz celkom legitimnym a $tandardnym prvkom celého radu "velkych”
jednani. Roznymi aspektami trvalo udrzatelného rozvoja sa pravidelne zaoberaju
summity G-7, vrcholné jednania EU, OECD a pod. Skutoénost, Zze na UNGASS
prehovorilo zhruba 50 najvy$8ich predstavitefov réznych krajin sveta, je proste
vyjadrenim seridzneho pristupu politickych elit velkej ¢asti sveta k tejto otazke.
Trvalo udrzatelny rozvoj preto kazdopadne zostava velkou témou medzinarodnej
spoluprace pre 21. storoie. Nie je to v8ak koncept pre netrpezlivych.”

11.2.3. Zaver

Zda sa, ze naliehavy hlas z Ria sa zadal stracat' v inflatne sa Siriacej “zaplave”
svetovych summitov na rézne témy. Vysledky Ria do znagnej miery zrelativizoval
i nasledny proces globalizacie svetového obchodu ako aj konvencie prijaté v tejto
sUvislosti — najma GATT. Stale citelnej$i je na poli svetovej environmentaingj
diplomacie a politky nedostatok charizmatickych a pritom zodpovednost
pocitujiicich osobnosti typu Josefa Vavrouska, ktoré by Usilie o lepSie Zivotné
prostredie a trvalo udrZate/nd budicnost nechapali len ako svoju profesionalnu
povinnost, ale aj ako svoje poslanie a ktoré by boli schopné svojou vierou, vlou,
energiou a Zivotnym prikladom dat' svetovému spoloenstvu novy impulz.
V opaénom pripade hrozi, Ze bude sice pribudat’ institlicii, podujati i dokumentov,
prehlaseni a odporG¢ani, ale svetové spologenstvo sa bude pohybovat
v zagarovanom kruhu a zdravotny stav Zeme i jej obyvatelov sa bude nadalej
zhorSovat.

11.3. Hladanie vychodisk - nad ostatnou Spravou
Rimskemu klubu — Faktor Styri

Vyznamny prispevok k hladaniu vychodisk z hroziacej globélinej environmentalnej,
ekonomickej a sociélnej krizy predstavuje dosial posledna Sprava Rimskemu klubu
— Faktor 8tyri. Jej autormi su Emst Ulrich von Weizsécker, prezident
Wuppertalskeho institttu pre klimu, Zivotné prostredie a energiu a Amory B. Lovins
s L. Hunter Lovinsovou, zakladatelia a vedice osobnosti Rocky Mountain inétitGitu
v americkom Colorade.

Faktorom S8tyri autori oznaduji spojenie dvojnasobného zvy$enia blahobytu
a polovi¢nej spotreby prirodnych zdrojov (2x2=4), a to vietko v globalinom meradie.

Ako dobkaz realnej uskutolnitefnosti vy$8ie uvedeného zameru uvadzajl

50 konkrétnych prikladov, z ktorych vacsina sa do urgitej miery a v niektorych

lokalitach &i regionoch uskutociiuje uz i dnes.

Prvych dvadsat prikladov je venovanych &tvornasobnému zvy$eniu energetickej
udinnosti, konkrétne o.i.: energeticky nenaro&nym automobilom, pine biologickej
administrativnej budove, obytnym domom a administrativnym budovam, zalozenym
na vyuzivani pasivnej energie, prirodzenej klimatizacii budov v hortcich oblastiach,
cenovo vyhodnym renovaciam, energeticky malo naro¢nym domacim spotrebicom,
zvy8eniu energetickej uginnosti osvetlovacich telies a kancelarskych strojov,
zmenam vybavenia kanceldrii, novym formam =ziskavania energie, zniZeniu
energetickej naroénosti polnohospodarstva, zhodnocovaniu odpadov, az po celé
retazce zvySovania efektivnosti.

Uz samotné nazvy vybranych oblasti davaja tusit, Ze ide prakticky vo vSetkych
pripadoch o zmenu pristupu k problematike ako takej, rovnako ako i 0 zmenu
rieSenia jednotlivych komponentov, aj ked v jednom pripade (napr. nové formy
ziskavania energie) mdze previadat prvy pristup a v inom (napr. zmena vybavenia
kancelarif) pristup druhy, pripadne mézu byt oba pristupy zastupené rovnomerne
(napr. tzv. hyperauta, o ktorych sa hovori, Ze by mali byt v prvom rade niekolkokrat
fahSie, nez dneSné auta a "celkovo sa viac podobat lietadlam, ako dne$nym
automobilom”). Aj ked' to nemusi platit’ automaticky, medzi znizovanim enegetickej
a surovinovej naroénosti, znizovanim environmentélnej zavadnosti a zlepSovanim
vzhfadu ¢&i celkovej elegancie ludskych vytvorov jestvuje ¢im dalej tym viac vztah
priamej zavislosti. Suvisi to s tym, Ze energeticky i surovinovo malo naroéné
postupy, technoldgie, vyrobky, sluzby a i. s menej narotné na pouZzivanie
neprirodnych materialov, viac spété s prirodou a vyuzivajuce prirodzené danosti
prostredia, hmotnostne i vizualne lah3ie, mene] znehodnotené vézbou na
infradtruktirne siete a menej poznacené produkciou odpadov v3etkého druhu.
Specialne postavenie majli v tomto smere vyrobky zaloZzené na baze recyklaci.

Podla autorov Faktoru S$tyri by napr. budovy mali byt nie spotrebiteimi
a devastatormi, ale producentami energie, potravy, krasy a pohody. Ako priklad
uvadzaju samotny Rocky Mountain institt s jeho zaoblenymi stenami, pdsobiacimi
uvolfiujucim spdsobom na psychiku, ¢i Sumom malého viactiZelového interiérového
vodopadu, absenciou mechanického hiuku a elektromagnetickych poli,  zvukmi,
vdiou, kyslikom a bujnymi rastlinami v interiérovej minidzungli, to vSetko v spojitosti
s takmer nulovymi odpadmi a schopnostou vyprodukovat' viac energie, nez ako
budova (umiestnena mimochodom 2200 metrov nad morom) sama spotrebuje.

Aj energeticky asi najuspornej$ia administrativna budova v Eurépe — banka
International Netherlands Group v Amsterdame, pozostavajlica z desiatich §jkmych,
tehlami oblozenych veZi a s pddorysom nepravidelného S, v ramci ktorého sa
striedaju zahrady a vnatorné nadvoria a parkoviskd su starostiivo ukryté pod
zemou, spéja v sebe nové pofatie Gielnosti a krasy. Mala hlbka miestnosti zarovefi
umoziuje, aby Ziadny z pisacich stolov nebol prili§ vzdialeny od okna a mal
dostatok denného svetla. Stre$né oknd, atria, rolety a biele svetfo odrazajuce steny
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a stropy privadzaju rafinovanym spdésobom svetlo do kazdého kita budovy, takze
umelé osvetlenie v priebehu diia prakticky nie je potrebné.

Podla podrobnej Studie danskej Technickej univerzity sa st€asna Uroven
elekirickeho vykonu — na chladenie, upratovanie, varenie a Cistenie vzduchu
v domacnostiach — da dosiahnut s puhymi 26% dne$nej spotreby pradu, ak sa
podniknu patri€né kroky smerom k rozvoju a presadeniu Uginnych technolégii.

Obrovsky komplex rezerv skryvaju v sebe aj kancelarske stroje a pristroje. Asi
najéastejSie uvadzanym prikladom je v tomto smere poéitad. Velké energetické
uspory, zlepSenie estetickych kvalit a dobré, motivujlice pracovné podmienky méze
znamenat zmena vybavenia kancelaril.

Synergizmom vy&8ie uvedenych a niektorych dalSich opatrenf sa da teoreticky
znizit spotreba energie na 2%. Aj ked' v skutognosti sa tieto efekty tak idedlne
nenasobia, je povzbudivé vediet, Ze pri kazdom jednotlivom kroku tspory nemusia
byt bezpodmientne velké, lebo vela krokov dohromady vedie k pdsobivemu
celkovému vysledku. Z toho sa odvija retaz efektivnosti, na konci ktorej je Sokujuca
moznost "Uspory" desiatok ba stoviek elektrarni.

Mnoho in8pirativneho prina8aju aj priklady moznej Stvornasobnej materidlovej
produktivity. Friedrich Schmidt—Bleek z Wuppertalskeho indtitutu vyvinul koncepciu
materidlovej intenzity na poskytnutu sluzbu (Materialintensitét pro Service — MIPS),
ktory umoziuje pre kazdu riadne definovant aktivitu vyratat, kolko ton €i kilogramov
surovin v&etkého druhu sa na fiu niekde vo svete spotrebuje. ZvySena materialova
produktivita teda znamena zniZzenie MIPS.

Jeden z prikladov je venovany obrovskym mozZnostiam vo sfére Setrenia vodou.
Sem by sme mohli zaradit' aj ne¢akane velké Uspory (nielen vody), ktoré prinieslo
odburanie automatického kazdodenného vymiefiania pradla v americkych hoteloch.

Medzi idedly modernej priemyselnej vyroby patria o.. tzv. bezodpadové
technologie. Ich spologny menovatel je, 2e zavadzanie uspornych technoldgii
a procesov s tzv. uzavretym cyklom sa spravidla az ne€akane ekonomicky vyplaca.

Vo sfére obchodu a sluZieb sa konstatuji obrovské moznosti Uspor v pripade
opakovane pouzitelnych flia§, krabic a prepraviek, teda vo sfére, ktorti sme pred
niekolkymi rokmi za&ali nerozumne opustat.

. Moznostiam Uspor v doprave je venovanych celych 10 prikladov z 50-tich. Okrem

efektivnych foriem organizacie mestskej dopravy, zavadzania rychloviakov i
zvy$ovania prepravnej kapacity komplexom organizaénych a technickych opatreni,
zaujme svojou komplexnostou prepodet, kotko sa d& uSetrit, ked eliminujeme
prepravné vzdialenosti réznych substratov napr. v potravindrskom priemysle
abudeme sa viac nez na dovoz orientovat na vyuZite nemenej kvalitnych
miestnych produktov. Ide =zarovefi o vyzvu vyvaZovat jednostrannost
globalizaénych trendov v medzinérodnom obchode trendami regionalizadnymi.

V stvislosti s dopravou autori pripominaju, Ze celkova cena najazdeného kilometra
osobnym automobilom je podstatne vy&$ia, nez je suma, ktord motorista za fiu
v skutoénosti zaplati. Ak by majitelia platili tito skuto€n cenu, podiel pasaZierov
individuainej a verejnej dopravy, ale aj podoba nasich miest a krajiny ako celku, ba
dokonca celého nasho Zivota, by bola podstatne ing, ako dnes.

Jednostrannu orientaciu na neobnovitelné zdroje — najma na uhlie, ropu a jadrové
paliva — zatina striedat’ orientacia na obnovitelné a tzv. alternativne zdroje energie.
S tym slvisi aj snaha prediZzovat’ Zivotnost vyrobkov, zniZovat' podiel obalov na
jedno pouzitie, zvySovat moZnosti ich recyklovatelnosti, opravitelnosti,
vymenitelnosti najviac namahanych sucasti a pod.

Celkova filozofia vyroby a spotreby sa meni — od prirode &o najvzdialenejSich
pristupov k prirode €o najblizsim.

Na inom mieste spominame vztah medzi eleganciou v zmysle estetickom a zmysle
technickom a predpokladame vysok( mieru korelacie medzi estetickou hodnotou

vyrobku, stavby, aktivity a pod. a jeho (jej) démyselnostou, v neposlednom rade tiez
démyselnostou, s akou dokéZe Setrit suroviny a energiu a zaroven redukovat
mnozstvo odpadov, spojenych so svojou produkciou, prevadzkou, resp.
vyradovanim z &innosti. Cez prizmu eticki dostava tento vztah daliu dimenziu.
Pocit (spolu)zodpovednosti za nase prostredie, vratane (spolu)zodpovednosti za
limitované prirodné zdroje, ozénovt vrstvu €i tropické pralesy bude zrejme formovat
aj nas vztah k jednotlivym vyrobkom, vyrobam, sluzbam a pod.

Kym do 70-tych rokov nasho storogia bolo krasne to, ¢o bolo velké, siiné, rychle,
naroéné na suroviny i energiu, lebo to v zapadnom ¢&loveku posilfovalo illziu
slobody a nadradenosti nad prirodou, sa zrazu ukazalo byt omylom, a do istej miery
i amoralnostou (ked uz nie voci "duchom neobdarene]” prirode, tak aspofy vodi
obyvatefom chudobnejSej vacsiny sveta). Spojili sa tu impulzy filozoficko—
axiologicko—etické s impulzom velmi pragmatickym, vyplyvajucim z poznania, Ze
zdroje su vo viacerych smeroch limitované. Malé je krasne nie preto (alebo nielen
preto), Ze je to modne, ale aj preto, lebo to zacina byt poznana nevyhnutnost.

Dnes uz klasické diela typu Malé je krasne (E. Schumacher, 1974), Medze rastu (D.
H. Meadows, D. L. Meadows, L. Randers, 1972), Bod obratu (F. Capra, 1982) &i
Tretia vina (A. Toffler, 1981) a po nich stovky dalSich priniesli dostatok prikladov
toho, ako sa rodf uréita nova vrstva ludi, vyznavajtcich ¢osi ako novy svetonazor &i
naboZenstvo. Ludi, ktori odmietaju jazdit ‘automobilom a lietat’ lietadlom a ked' je to
len trochu mozné, uprednostiiuju viastné nohy, bicykel €i prostriedky verejnej
dopravy, zriekajl sa masa, nenosia vyrobky z koZe a koZudin a preferuju
biopotraviny, triedia a v rdmci moZnosti recykluji odpad, pouZivaji biopotraviny
a Ziarivky s nizkou spotrebou a dlhou zivotnostou, Setria energiu, vodu a pod., kde
sa len da, uvedomelym spotrebitelskym spravanim podporuju vyrobcov, vyroby
a vyrobky, ktoré st Setrné voti Zivotnému prostrediu, nezanedbatelnu ¢ast volného
¢asu i finanénych prostriedkov venujt dobrovolnym aktlyltém v prospech Zivotného
prostredia a volia zeleno orientované strany ¢i ]eanﬂIVC?V

Této orientacia na parcidlne, ale vzajomne slvisiace Zmeny v spravani, ma stale
komplexnej$i charakter a nemozno prehliadat’ vztah zmeny konkrétneho spravania
sa a zmeny vedomia, ako vzéjomne sa podpomjuc;lch fqnoménov Aj ked stale este
mensinova, ale predsa uz dnes nezanedbatelna vrstvq — na jednej strane voli¢ov
a darflovych poplatnikov a na druhej spotrebitelov — uz sama osebe vyvolava tlak na
ekonomicku, ale aj politickti sféru. Nezanedbatelny je tiez mienkotvorny vplyv tejto
vrstvy na ostatni verejnost a znasobenie poctu "uvedomelych zelenych
spotrebitefov” "médnymi”. Navy8e, minimalne od ¢ias Konferencie OSN o Zivotnom
prostredi a rozvoji ma takato orientacia oficiélnu podporu svetového spolodenstva,
ako suc¢ast nevyhnutného prechodu ludstva na trajektériu trvalo udrZatelného
rozvoja, resp. spdsobu Zivota.
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CastIV.

Evropska dimenze globalnich

environmentalnich a rozvojovych
probléma.

EVROPSKA DIMENZE GLOBALNICH PROBLEM(

12. Eurdpska dimenzia globalnych environmental
nych a rozvojovych problémov

12.1. Pan-europske konferencie ministrov Zivotného
prostredia a paralelné konferencie ~mimovladnych
organizacii (MVO) a environmentalnych obcéianskych
organizacii (ECOs)

12.1.1. Globalny proces, dobfi§ska konferencia a luzernsky proces

Ak nasa spolo¢nost nema upadnit do stavu izolovanosti, provincionality
anezaujmu o globalne problémy, potrebuje byt o nich najpohotovejSie
a najzasvétenejSie informovana. PrileZitostou ziskat' takéto informacie st najma
vyznamné medzinarodné podujatia, &i uz makroregionélneho, alebo celosvetového
charakteru. Posledné $&tyri roky boli na takéto podujatia bohatSie, nez
predchadzajuce desatroia. Bolo by proti nasim vlastnym zaujmom, keby sme
vysledky tychto podujati ignorovali. Podobne by sme mali zdrodit' i skusenosti ich

aktérov, oboznamit sa so zakladnymi dokumentami, ktoré tu boli prijaté, ako aj so -

stanoviskami mimovladnych organizacil & komentarmi k tymto dokumentom.
Predlozeny material hodnoti, najm& z pohladu mimoviadnych ochranarskych
organizacii (MVO), predovietkym pan—eurdpsku konferenciu ministrov Zivotného
prostredia eurdpskych a najvplyvnejsich mimoeurdpskych krajin, ktora sa
uskutocnila koncom aprila 1993 vo $vajgiarskom Luzemne.

Kym Konferencia OSN o Zivotnom prostredi a rozvoji (UNCED' 92), vdaka
rekordnej Glasti (114) hlav &$tatov nazyvana tie2 Summitom Zeme, bola
vyvrcholenim uréitého procesu, ktory sa zacal pred 20 rokmi prvou podobnou
konferenciou v Stokholme, Luzerm bol stidastou dvoch procesov. V irokom zmysle
nasledného "post-Rio" procesu, v uzSom, regionalnom zmysle, procesu
europskych konferencii ministrov Zivotného prostredia, tradicia ktorych sa zacala
pisat v mdji 1990 v nérskom Bergene, pokradovala v irskom Dubline a punc
oficiality, ndlepku pan—eurdpska a &estny priviastok "Prva" ziskala na zamku Dobfi§
pri Prahe. Ako sa konstatuje v ochranarskom memorande z Luzernu, dobfidska
konferencia s nazvom "Zivotné prostredie pre Eurépu" bola historickou udalostou
s velmi ambiciéznymi dlhodobymi cielmi: polozit zaklady Eurépskeho systému
ochrany a obnovy Zivotného prostredia, ako potencidlnej integralnej sucasti
podobného globdlneho systému. Vytvorit, uplatnit a systematicky revidovat
Program zivotného prostredia pre Eurdpu, ako véeobecny rémec pre aktivity na poli
Zivotného prostredia na naSom kontinente a hladat hodnoty kompatibilné
s predstavou o rozvoji trvalo udrzatelného typu.

V Dobfisi bol na$ kontinent chapany ako jednotny, velmi krehky ekosystém,
stradajuci mnohymi environmentalnymi problémami, ktorych rieSenie si vyZaduje
intenzivnu a dobre koordinovanul starostlivost, ako na narodnej, tak aj na
Medzinarodnej Urovni. Ale nie len to. Pan—eurépske snahy o zlepSenie Zivotného
prostredia na nasom kontinente sa v Dobii§i povaZovali za najslubnejsiu — ak nie
jedind — platformu pre Ziaducu integraciu vychodnej a zapadnej &asti Europy, ktoré
boli po &tyri desatro&ia od sebe oddelené Zeleznou oponou. Malo ist o integraciu
na baze spoloéného prechodu na trajektériu trvalej udrzatelnosti (sustainability) v
chéapani dalsieho rozvoja.

Zévery Dobigskej konferencie boli sflubné. Ministri sa o.i. zaviazali:
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a) Zzlepsit Eurépsky informaény a monitorovaci systém Zzivotného  prostredia
aurychlene ustanovit Eurépsku agentiru Zivotného prostredia, ako instittciu
Europskeho spoloéenstva, ktora by bola otvorena aj pre neélenov ES,

b) koordinovat europsku legisiativu, programy a politiku v oblasti Zivotného prostredia,
vratane regionalnych programov, programov pre velké povodia a také dopravné
systémy, ktoré reSpektuji Zivotné prostredie,

c) pokradovat v diskusii o zasadnych zmenach v hierarchii ludskych hodnot
a spdsoboch spravania sa,

d) zlepsit fungovanie jestvujlicich medzinarodnych organizacii, zameranych na zZivotné
prostredie a integrovat environmentalnu dimenziu do systému OSN,

e) zintenzivnit ochranu prirody v Eurépe,
f) publikovat spravu "Stav Zivotného prostredia v Europe"” do konca roku 1993,

g) zorganizovat naslednl konferenciu eurdpskych ministrov Zivotného prostredia vo
Svajciarskej konfederacii.

Co bolo charakteristické pre DobFi§? Urgity celoeurdpsky entuziazmus a doraz,
ktory sa kladol na potrebu hfadania trvalo udrzatelnych hodnét a ekologickych
i etickych noriem. Tato problematika tvorila samostatny "treti k&8" v programe
konferencie, 6o sa nestalo nikdy predtym ani potom. Nepochybne to bolo v prvom
rade odrazom filozofie inicidtora a hlavného organizatora celého podujatia,
federalneho ministra Zivotného prostredia — Josefa Vavrouska a takejto orientacii
podujatia napomohol nemalo | otvaraci prejav prezidenta Vaclava Havla
a moderovanie "tretieho ko3a" filozofom Erazimom Kohakom.,

12.1.2. Sprava "Zivotné prostredie Eurépy — Dobfisske hodnotenie”

Této kapitola je prevzatou recenziou sprévy Europe’s Environment — The Dobfi§ Assessment
(Cebecauerova, M., 1995).

Europe’s Environment — The Dobfi§ Assessment (Zivotné prostredie Eurépy —
Dobiisske hodnotenie) je prvou spravou o stave Zivotného prostredia Eurdpy ako
celku a zaroven jednym zo splnenych zavdzkov, ktory dali sebe a Eurdpskej
agenture pre Zivotné prostredie Udastnici dobfiSskej konferencie. .

Siroko definovany ciel tejto publikacie zahffia niekolko bodov: rozvoj programov
orientovanych na jednotlivé environmentéine problémy prekragujlice hranice Statov
(1), vytvorenie bazy efektivnych opatreni, stratégii a politik na pochopenie
arieSenie environmentainych problémov na narodnej a regiondlnej urovni (2),
poskytovanie informacii Sirokej verejnosti a tym podpora rastu vedomia
a zodpovednosti za Zivotné prostredie (3).

Tato sprava je prvou podobnou environmentalnou pracou, ktord sa vztahuje na
kontinent ako na celok. Sprava tak predstavuje vychodisko pre periodicku
aktualizaciu a prezentaciu publikacie o stave Zivotného prostredia Eurépy a vytvara

~ podporntl bazu pre tvorbu celoeurdpskych informacénych sieti.

Prva &dast' prezentovanej knihy s ndzvom Kontext priblizuje pracovne metody
pouzitt v sprave a analyticki Strukturu vztahu medzi environmentalnym
hodnotenim,  tvorbou  Géinnych  politickych”  nastrojov.  a  zavadzanim
environmentalnych postupov a navrhov do praxe. Sprava zachytava a vysvetiuje
zmeny a Uginky na Zivotné prostredie a poskytuje obsazny globalny obraz o stave
Zivotného prostredia Eurdpy na zadiatku devéatdesiatych rokov. Zber informacii
o Zivotnom prostredi v Eurdpe trva uZ niekolko desatroCi a niektoré eurdpske
krajiny zvyknu uz dlhSie zostavovat svoje viastné spravy o stave Zivotného
prostredia ako ro¢né spravy alebo menej pravidelné . publikacie. AvSak nie zo
vietkych Statov je mozné pouzit informacie rovnako objektivne, pristupné
aporovnatelné. V stcasnosti zaznamendavame narast environmentalnych dat
vdaka vyskumu a monitoringu. Analyticka $truktira jednoduchej retaze ukazuje

vztahy medzi zdrojmi environmentalnych tlakov — fudskymi aktivitami na pociatku,
tiakmi samotnymi a ich désledkami - environmentalnymi podmienkami
aproblémami na konci retaze. Vztah hodnotenie (Aky je stav Zivotného
prostredia?) — tlak (Co spdsobuje takyto stav prostredia?) — /udské aktivity (Co je
zdrojom tychto tlakov?) — problémy (Aké problémy mozno identifikovat) je
definovany ako zakladny pracovny pristup. Zivotné prostredie sa v globalnej miere
meni vdaka Tudskym aktivitdm, ktoré spdsobuju environmentaine zmeny
v biogeochemickych cykloch. Tieto trendy spolu s demografickymi a ekonomickymi
sa hodnotia v konfrontacii s trvalou udrzatefnostou a ekologickou Unosnostou
krajiny. Tato Cast publikacie naCrtava opis Eurdpy ako kontinentu zahffiajuc
geografické vlastnosti a faktory — geologické, reliéfne, hydrologické, klimaticke,
davajuce kontinentu Specificki pddnu pokryvku, vegetaciu a mozaiku vyuZitia
krajiny. :

Druha ¢ast s nazvom Hodnotenie zachytava v jednotlivych kapitolach stav,
dynamiku, kvalitu, trendy a problémy jednotlivych elementov: ovzduSie, rieky
a jazera, moria, pdda, krajina, priroda a volne Zijice organizmy, urbanne Zivotné
prostredie.

Kapitola Krajinné typy podava charakteristiku hodnét a funkcii hlavnych tridsiatich
kultirnych krajinnych typov a bliz8ie sa zaobera typmi krajiny pod silnym
antropogénnym stresom. Analyza stavu ekosystémov, fauny a flory Eurdpy
vyustuje do rozpracovania ésmych hlavnych prirodnych (resp. polo—prirodnych)
typov ekosystémov, ktoré bliz8ie charakterizuje. Krajinné typy, ekosystémy ako aj
jednotlivé druhy rastlin a Zivo&ichov si vyzaduji zlepSenie prostriedkov ich ochrany
na medzinérodnej ako aj narodnej Grovni. Zivotné prostredie miest a identifikacia
najvacsich problémov vybranych miest Eurdpy s nadrtnuté v nasledovnej kapitole.
Na zaver tejto &asti sa problematika ludského zdravia zovSeobecriuje a hodnoti
vztah medzi zdravim Eurdpanov a ich Zivotnym prostredim.

V sprave s identifikované vazne hrozby a stresy, a to v tretej Casti nazvanej Tiaky .

V tejto Zasti sa snazi publikacia zachytit prepojenie medzi ludmi, produkciou
tovarov a na druhej strane ich spotrebou. MnoZstvo vztahov v tychto zioZitych
materidlovych védzbach v8ak dodnes nie je dostatogne dobre pochopenych
a vysvetlenych. Demografické a ekonomické trendy ovplyviiuju v globalnej miere
prirodné ako aj humanne procesy cez populaciu a ekonomicky rast. Pocet
obyvatelov planéty vzrastol za poslednych 100 rokov viac ako trojnasobne
a svetova ekonomika sa znasobila viac nez dvadsatkrat. Nerovhomerné rozlozenie
tychto trendov - vo svete mozno dokumentovat zndmou skutocnostou, Ze
priemyselné krajiny dnes spotrebuju priblizne 80% svetovych zdrojov, hoci
reprezentujul len patinu svetovej populacie.

Jednym zo stéle pretrvavajlcich problémov, ktorym sa zaobera tato ¢ast publikacie,
je problém, ako riesit naroky na prirodné zdroje v zmysle trvalo udrzatelného
rozvoja. Samostatna kapitola monitoruje prirodné zdroje a rozdiely medzi (relativne)
obnovitelnymi a neobnovitelnymi zdrojmi. Analyza emisii vo vzduchu a vode, trendy
v produkcii odpadov, vplyv hluku a Ziarenia — to su dalie problémy opisované
viejto dasti prace. Mnozstvo chemikalii pouZivanych v Zivotnom prostredi ma
zhubny vplyv na ludské zdravie ako aj ekosystémy. Prirodné a ¢lovekom
podmienené hazardy ovplyvriuju Zivotné prostredie a jeho potencidlne vyuzitie pre
fudské aktivity. '

Stvrta &ast  Ludské aktivity prezentuje osem klu¢ovych sektorov [udskej
spolo&nosti, ktoré su najvaznej§imi zdrojmi tlakov na Zivotné prostredie: vyroba
energie, priemysel, doprava, polnohospodarstvo, lesné hospodarstvo, rybolov,
turizmus a rekreéacia a napokon komunélna sféra. Kapitola Energia hodnoti prvky
cyklu: produkcia primarnej energie — jej transformacia — kone¢né vyuzitie. Stu¢asné
VyuZivanie fosilnych paliv a jadrovej energie musi byt v budtcnosti nahradené
novymi energeticko—produkénymi postupmi. Tvorba emisii @ odpadu a vyuZivanie
prirodnych zdrojov st v jednotlivych regionoch Eurdpy rozlozené velmi
nerovnomerne. Nasledujlice kapitoly sa orientuju na analyzu sl¢asnej situacie
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a novych smerov vyvoja v doprave, pofnohospodarstve a lesnom hospodarstve.
Globalne narastajuci turizmus a rekredcia vytvaraju silné tlaky na Zivotné prostredie
a spdsobuju vznik oblasti chrozenych "rekreaénym priemyslom”.

Vzajomny vztah medzi poziadavkami, ktoré kladie &lovek na prirodu, a moznostami
¢erpat’ prirodné zdroje, zohrava najvyznamnej$iu rolu pri hodnoteni trvalej
udrzatelnosti fudskych aktivit. Svetova ekonomika, cela ludska spoloénost ako aj
véetka biota su zavislé na prirode, ktora poskytuje zakladné podmienky pre Zivot.
V stCasnosti rastie zavislost rozvoja niektorych regidnov sveta na prirodnych
zdrojoch poskytovanych z inych, ¢asto velmi-vzdialenych, Uzemi. Ludia sa budu
musiet udit' akceptovat hranice ekologickej inosnosti krajiny a udrziavat' rovnovahu
medzi energiou a surovinami transformovanymi do tovarov a na strane druhej
znelistenim a odpadom, ktory je schopna absorbovat a zneSkodnit samotna
priroda.

Postupy a stratégie riesiace environmentalne problémy sa podrobnejSie analyzuju
v piatej Casti publikacie, nazvanej Problémy. Z hlavnych problémov Zivotného
prostredia sa spominaju nasledujace: globdlne zmeny Kklimy, ubtldanie
stratosferického ozoénu, strata biodiverzity, antropogénne hrozby, acidifikécia
prostredia, zvy$eny obsah emisii vo vzduchu, chemické rizika, znedistenie a Ubytok
zdrojov pitnej vody, degradacia lesov, ohrozenie pobreznych zén, produkcia
odpadu, stres miest.

Posledna ¢ast' spravy nazvana Zavery podava v celej Sirke prehlad problémov
Zivotného prostredia, ktoré je treba riesit. Vhodné transformaéné procesy riadiacich
a spravnych subjektov, ako aj celospoloenské hospodarska orientacia sa musia
preorientovat’ smerom k trvalo udrzatelnému rozvoju. Cesta vyvoja eurépskych
krajin vedie cez hladanie novych pristupov a pohladov na kvalitu ludského Zivota.
Ludia musia podporit aktivity a stratégie zalozené na trvalej udrzatelnosti.
Vyznamnu Ulohu v tomto procese zohrava environmentalna vychova a narast
véeobecného vedomia. Tieto suhrnné zavery ‘predstavuju impulz pre aktivity
a vyskum alternativnych ciest vyvoja.

Sprava a jej zavery boli poskytnuté jednotlivym viadam a medzinarodnym
organizaciam, zaujmovym skupinam, Uradom a mimovladnym organizaciam.
Eurdpska komisia a Eurdpska agentdra pre zivotné prostredie (EEA) umoznili
distribuciu tejto publikacie i pre Sirokt odbornu i laicku verejnost. Na zostavenie
tejto spravy sa wytvorila v8eobecna informagna béza spolahlivych a vzajomne
porovnatelnych Gdajov.

12.1.3. Luzern

O tom, ze sa uskutoéni nasledujiica pan—eurdpska ministerska konferencia i o tom,
Ze sa uskutoéni vo Svajéiarsku, rozhodla pritomnost 8vajCiarskeho prezidenta pana
Cottiho v Dobiisi a jeho nadchnutie sa myslienkami, ktoré tam odzneli. Obdobie od
Dobiige po Luzern sa nazyvalo Dobfi$skym procesom.

Ludské hodnoty a trvalo udrzatefny Zivot

Co tvorilo stgast tohto procesu a s &im prisli ministri Zivotného prostredia
i mimovladni ochranari do Luzernu?

Na pripravu konferencie sa okrem organizaéného pripravného vyboru ustanovili
Styri pracovné skupiny, ktoré sa sustredili na:

1. pripravu spravy "Stav Zivotného prostredia v Europe”,
2. ak&ny program pre strednu a vychodnu Eurdpu,

3. zacinajuci Program Zivotného prostredia pre Eurdpu,
4

. ochranu prirody.

EVROPSKA DIMENZE GLOBALNICH PROBLEMU

Ako je zrejmé z nazvov problémovych okruhov, bola diskusia o fudskych hodnotéch
Uplne vypustena, ¢im cely dobiiSsky proces smerujlici k Luzernu stratil jednu
z podstatnych dimenzii. To sa prejavilo ako na atmosfére okolo pripravy a priebehu
ministerskej konferencie ako celku, tak aj na charaktere jednotlivych prerokuvanych
dokumentov. Mimovladne organizacie to vo svojom Memorande oznadili za
podstatni chybu a dérazne trvali na tom, aby sa tento aspekt do ministerske;
agendy vratil. Preto aj obsiahla a myslienkovo najhodnotnejSia ast’ ochranarskeho
Memoranda sa venovala prave tejto problematike. Zostavenia kapitoly o fudskych
hodnotach a trvalo udrzatelnom zivote sa ujal Josef Vavrouek s medzinarodnym
kolektivom. Od volieb 1992 uz nebol ministrom Zivotného prostredia, ale
predsedom mimovladnej organizacie s nazvom "Spoloénost’ pre trvalo udrZatelny
zivot”. O ¢&o jeho neugast oslabila ministersky "tim", o to jeho navrat posilnil tabor
ochranarov.

Kapitola ochranarskeho Memoranda z Luzernu o fudskych hodnotach sa zaéina
konstatovanim, Zze mimovladne ochranarske organizacie su presvedéené o tom, ze
bez hlbokych a v8eobecnych zmien Tudskych hodndt a naslednej reorientacie
Zivotného Stylu, ako aj pravidel rozhodovania a spravania sa, niet cesty k trvalo
udrzatelnej budicnosti.

Vzhladom na vysoko aktualne mravné posolstvo, rad by som odcitoval podstatne
Casti tejto kapitoly:

1. Etické korene ekologickej krizy

Priame dosledky rozsiahlej devastacie Zivotného prostredia, ktoré krok za krokom vedu
ku katastrofe, su celkom zrejmé: my, obyvatelia Zeme, spotrebovavame prili§ mnoho
energie a surovin, produkujeme enormné mnozstvo odpadov, ni¢ime pddu, lesy, rieky
a moria, zabijame volne zijlcich ZivoCichov a zrafujeme nasu planétu mnohymi dal$imi
spbsobmi.

Subor sekundarnych faktorov, ktoré prispievaju k ekologickej krize, zahiia plytvajuci,
konzumny $tyl Zivota jednej pétiny ludskej populacie, ktory kontrastuje s hlbokou biedou
alebo dokonca hladomorom inych ¢asti populacie; zavadzanie technologii a vyrobkov,
poskodzujucich Zivotné prostredie, rovnako ako aj ekonomickych systémov, necitlivych
k Zzivotnému prostrediu; absencia verejného povedomia o environmentalnych
problémoch; nedostatoéna environmentalna vychova a vzdelanie, poznadujica
dokonca i vedecké myslenie.

Ale korefiom v8etkych vys8ie spomenutych pric¢in globalnych environmentalnych
problémov je jeden klUCovy faktor: ludské hodnoty, ktorymi je presiaknuta
a determinovana nasa euroamericka ¢&i "severna” kultira.

Sebectvo, hedonizmus a ziskuchtivost s hlavnymi hnacimi silami "severnych"
ekonomik, ale sucasne jedmi, ktoré otravuju vztahy medzi fudmi, rovnako aj medzi
fudskou spolonostou a prirodou. '

Totalitné rezimy krajin byvalého sovietskeho bloku viedli k dalSiemu extrému; narusili
sebaddveru lfudi a ich zmysel pre osobnu zodpovednost voéi ostatnym [udom
a Zivotnému prostrediu a tym tiez ich schopnost prijimat’ rozhodnutia. Mnohi z nich teraz
slepo obdivuji konzumnd, plytvajicu spoloénost; tieto myslienky agresivne podporuje
masivna reklama, kiord len prehlbuje nedostatoCnost v chapani nepriaznivych
désledkov takéhoto chapania Zivota. Ini sa snazia najst nové vyhliadky do buducnosti

v netolerantnych nacionalistickych, etnickych, alebo naboZenskych ideologiach; pricinou -

je neistota a vplyv nevyhnutného a Ziadceho rozpadu starého komunistického rezimu,
avsak bez receptu, ako hladat' a nachadzat nové spolahlivé perspektivy.

Na oboch stranach byvalej Zeleznej opony, ktora rozdelovala Eurdpu $tyri desatrocia,
mbzeme najst’ velmi hlboké a zasadné etické deviacie, ktoré prispievaju k jestvujicim
formam poskodzovania Zivotného prostredia, ale tiez k rastu socialnych, politickych
a ekonomickych napati, ktoré nas kontinent ohrozuji nebezpedim chaosu a nasilia.
Zapadna Cast Europy sa nemdze spoliehat na novi "elektronick( oponu®, ktora by bola
vybudovana na jej zapadnych hraniciach a ktora sa uz dnes rysuje na hraniciach medzi
Nemeckom na jednej strane a Pol'skom & Ceskou republikou na strane druhej.
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Vyhnit sa nebezpelenstvam plynicim z dalSieho znedistovania vzduchu a vody,
socialnych vybuchov, anarchie, retazovych bankrotov, nasilia a kriminality, ako aj
ohromnych migraénych vin, smerujucich z vychodu a juhu na jednej strane, a odvratit’
nebezpetenstva spojené s pokraCovanim egoistickeho a plytvajliceho zapadného
spésobu Zivota na strane druhej, sa da jedine prostrednictvom pan—europskej
kooperacie, zaloZzenej na naSom zmysle pre solidaritu a prirodzenu zodpovednost.

2. Zmena hodnét, ako hlavna podmienka trvalo udrzatelného Zivota

Zasadné zmeny ludskych hodndt su "conditio sine qua non" vSetkych pokusov
o realizaciu trvalo udrzatelného spdsobu Zivota. Mali by sme hladat také hodnoty, ktoré
by nas mohli doviest k humanizmu a harménii medzi &lovekom a prirodou, medzi
ludskou spolo¢nostou a jej prostredim. Mali by sme sa dat' poudit’ a inSpirovat' nielen
eurdpskou historiou, venovat pozornost hodnotdm zabudovanym v europskej kultire od
jej zagiatkov, ale indpirovat sa aj kultirami mimoeurépskych narodov.

Je vysoko pravdepodobné, Ze hodnoty Ucty k Zivotu a prirode, zmysel pre demokraciu
a vzajomné suvislosti, rovnako ako aj osobna zodpovednost kaZzdého jednotlivca za
vyvoj spolocnosti a stav prirody, holisticky pristup a tvorivost, by mohli a mali formovat
hodnoty fudi, ktoré by viedli smerom k trvale udrzatelnej budticnosti.

Musime najst rovnovahu medzi ludskymi pravami a slobodou na jednej strane
a ludskou zodpovednostou za ostatné bytosti a celd planétu Zem na strane druhej,
medzi individualizmom a kolektivizmom, medzi sebauspokojovanim a re$pektovanim
prirody, vzhladom na to, Ze sme len velmi malou stcastou Zivého sveta.

3. Hladanie a Sirenie hodnét novej budicnosti

Ulohy, o ktorych hovorime, su pravdepodobne najdéleZitej$imi Ulohami nadej doby,

. Ulohami nielen pre ekoloégov, teoldgov, socioldégov, psychologov, ekondémov,

obchodnikov, pedagogov a $pecialistov z mnohych dalsich profesii, ‘ale pre kazdého
obyvatela nasho kontinentu a planéty Zem.

Bolo by ziadlce, aby sa sociologovia, politici, filozofi a teologovia zamerali na
vyhodnotenie nepriaznivych ekologickych désledkov konzumného spdsobu Zivota
spolo&nosti, agresivnej reklamy, sebectva, hedonizmu a inych "zépadnych" hodnét,
ktoré ovplyviiuji nielen bohaty Sever, ale aj chudobny Juh, podporuju trvalo
neudrZatelny charakter rozvoja a prebldzaju frustraciu a nenavist u chudobnych fudi,
vedomie ktorych je "znedistené" podivnymi, nebezpeénymi a reéine nedosiahnutelnymi
hodnotami. Sucasne by mali hladat hodnoty, ktoré su zluCitelné s predstavou trvalo
udrzatelného Zivota. Politici, novinari, ucitelia, teoléogovia a vébec vdetci, ktori sa
podielajil na vzdeldvani a tvorbe verejnej mienky, by mali mat, podfa nas, moralnu
povinnost vysvetlovat etické korene globalnej i regiondlnej krizy a mali by viest
obyvatelov Zeme k poznaniu nevyhnutnosti prijat’ nové hodnoty, zalozené na zmysle
pre zodpovednost, solidaritu, na Ucte k Zivotu, altruizme, uvedomelej skromnosti a inych
"udrzatefnych" hodnotach.

Politici, politoldgovia, ekondémovia, préavnici a vetci obyvatelia by sa mali spolupodielat’
na zlepsovani jestvujuceho demokratického systému a narodnych, rovnako ako aj
medzinarodnych indtitucii, ktoré by mohli podporit * 'udrzatelné hodnoty". Decentralizacia
rozhodovacieho procesu sebaorganizujlicich, resp. autoregulanych aktivit na narodnej
i miestnej urovni, by mohli byt zakladnymi predpokladmi pre skutoni Gcast ludi,
rovnako ako aj pre prebudovanie regionalnych polouzavretych energetickych systémov
a tokov surovin a pre obnovu ekologickej rovnovahy v krajine.

SUgasne stojime tvarou v tvar nevyhnutnosti dramatickych zmien jestvujlcich
ekonomickych systémov tak, aby bola zachovana ich efektivnost, ale aby sme sa
stasne vyhli, alebo aspor minimalizovali, enormny tlak na nadbytona spotrebu
a "vynaliezanie” novych umelych ludskych potrieb. V prvej faze by mali byt zavedené
nové ekonomické nastroje, ako su napriklad energetické dane tak, aby sa zvySila
environmentalna citlivost trhu, ale si¢asne by sme mali pripravovat ovela radikalnejsie
zmeny, zalozené na "ekologickej ekonomike", ktora ma silny vplyv na priemysel,
polnohospodarstvo, energetiku, dopravu a iné fudské ginnosti. Zavedenie technoldgii,
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ohladuplnych voci Zivotnému prostrediu a rozSirenie sortimentu a podpory ekologickym
vyrobkom je absolUtnou nevyhnutnostou.

Politici a zakonodarcovia by mali — v sulade so zavazkami z Dobfi$e a Rio de Janeira —
systematicky zdokonalovat’ ako narodnu, tak aj medzinarodnu legislativu, uplatiovat,
podporovat a zvySovat autoritu "udrzatelnych hodnét", ako zakladného ramea fudskych
aktivit.

Je ale mozné, Ze hlavna moralna zodpovednost za rozSirovanie fudskych hodnét,
podporujtcich fudskost a Uctu k Zivotu a prirode, je v rukach umelcov — spisovatefov,
hudobnikov, basnikov, maliarov a inych. Mohli by a mali verejnosti navrhnat nové
vzorce spravania, orientované viac na udrzatelny spdsob Zivota.

Uloha mimovladnych organizacii v procese hfadania a internalizacie

Mali by iniciovat cely tento proces, poskytnut skutoéné priklady uplatnenia
"udrzatelnych hodnét" a vytvorit korektivnu spétnd vazbu vSetkym formainym
$truktdram. Program v Luzerne, pripraveny miestnymi mimoviddnymi ekologickymi
aktivistami, bol jednou z ukazok samostatnosti, nezavislosti a svojpomoci.

Budlca pan—europska siet’ narodnych a medzinarodnych organizacii, zameranych
na trvalo udrzatelny spdsob Zivota, by mohla vytvarat ramec pre mnohé aktivity
mimovladnych organizacii.

Mozeme dufat, ze nam este zostdva nejaky ten ¢as na hladanie a skumanie
"udrzatefnych hodnét", ktoré vedd k humanizmu a harmoénii medzi Elovekom
aprirodou. Ale Casu zostava pravdepodobne velmi malo a my ho nemodZeme
stracat’.

Luzemska konferencia mala jedinecnu prileZitost iniciovat’ a systematicky podporovat’
vSetky vy$Sie zmienené aktivity, kforé vedu k onentacii na "udrZatelné hodnoty".
Mimoviadne organizacie veria, Ze ministn Zivotného prostredia citia celi tarchu
zodpovednosti, ktord na nich spociva v tejto oblasti.”

Cast' ochranarskeho Memoranda z Luzernu, adresovaného eur6pskym ministrom
Zivotného prostredia, obsahuje vo svojom zéavere nasledujlice navrhy
a odporucania:

1. lIniciovat vSestranne zamerané, vyCerpavajice vyskumné programy, orientované
najma na:

a) analyzu ludskych hodndt, ktoré povedu eurépske narody na trvalo
udrzatelna cestu rozvoja;

b) pri hfadani "trvalo udrzatefnych hodndt", zlucitelnych s trvalo udrzatelnym
Zivotom, sa musime snaZit nachadzat' v Eurdpe nové etické principy.

Tieto programy by sa mali spustit ako na viadnej, tak aj ha mimovladnej trovni.

2. Poziadat vyznavaCov vSetkych vierovyznani, aby sa snazili identifikovat,
podporovat’ a Sirit hodnoty trvalo udrzatelného Zivota; sme pnpravenl na uzku
spolupracu pri odhalovani korefiov nasej civilizacie.

3. Trvat na nevyhnutnosti posilnenia a prehlbenia véeobecného  ekologického
vzdelania tak, aby frvalo udrzatelné hodnoty boli integrované do celého systému
vychovy a vzdelavania, pocinajuc materskymi a zakiadnymi Skolami a konciac
vychovou dospelych; zdorazfiujeme prioritu vychovy ugitefov v tomto smere.

4. Odporutame zabudovat hodnoty trvalej udrzatelnosti do celého pravneho systému,
a zvlast sa sustredit na environmentélne obdianske trestné pravo, ako aj darfiové
a dalSie ekonomické zakony.

5. Odporutame zabudovat tieto hodnoty aj do celého ekonomického —systému,
posilfiovat - ekologicky priaznivé ¢&innosti a  znevyhodiiovat procesy, ktoré
predstavujli nebezpetie pre &loveka i prirodu; si¢asne verime, Zze bude zakladnym
Zaujmom véetkych podnikov, v pripade naznagenych legislativnych
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a ekonomickych Uprav, aby prijali trvalo udrzatelnu stratégiu, ako zakladny faktor
svojho "preZitia“.

6. Navrhujeme zmenit kvantitativne indikatory narodnej, rovnako ako aj individualnej
prosperity, ktoré su jednostranne orientované na rast (napr. hruby narodny produkt,
prijem na jedného obyvatela a pod.) kvalitativnymi ukazovatelmi, orientovanymi na
kvalitu Zivota a ochranu Zivotného prostredia. Materialna spotreba, zaloZena na
umelo vyvolanych [udskych potrebach, by mala byt obmedzend a nahradend
kultdrnou spotrebou, orientovanou na vnitorné, duchovné hodnoty.

7. Trvat na tom, Ze prehlbovanive demokracie s najdirSou moznou G€astou ma
podstatny vyznam pri zavadzani trvalo udrzatelnych hodnét.

8. Oslovit spisovatelov, hercov, hudobnikov, maliarov, fotografov a véetkych ostatnych
umelcov, rovnako ako aj novinarov a daldich zastupcov masmédii, aby sa zucastnili
na identifikécii a Sireni trvalo udrzatelnych hodnét.

Tieto opatrenia je treba prijat tak skoro, ako je to len mozné, lebo Zivotné prostredie
uz zadina byt nezvratne poskodené a vznikaju silné socialne, politické
a ekonomické napétia, sprevadzané nezriedka dokonca vybuchmi nasilia.

Dalgia ¢ast ochranarskeho Memoranda sa vyjadruje k materialu pod nazvom
Ochrana prirody, ktory vypracovala skupina expertov, zastre$ena Radou Eur6py.

Zastupcovia mimoviadnych organizacii sa pozastavili uz nad samotou
skuto&nostou, Zze dokument si prisvojil priviastok "celkova stratégia”, bez toho, Ze
by sa jeho spracovatelia boli snazili o akykolvek dialdg, & dokonca konsenzus
s dal§imi vyznamnymi subjektmi viddneho, & mimoviadneho charakteru (vratane
tak vyznamnych celosvetovych organizacii, akymi je napriklad Svetovy fond na
ochranu prirody — WWF, Medzindrodna unia ochrany prirody — IUCN, Priatelia
Zeme — FOEI, Greenpeace a dalSie). Sprava nepostihuje problematiku ochrany
prirody komplexne a o niektorych délezitych problémoch neobsahuje ani len
zmienku. Malo je v nej akcentovany vyznam mimovladnych organizacii v ochrane
prirody a potreba ich podpory. '

Pre nas je zaujfmavé, Ze komentare mimoviadnych organizacii k tomuto dokumentu
sa tykaji najmé situacie v post—komunistickych krajinach strednej a“vychodnej
Eurépy. Ide napr. o jedine¢nu prileZitost’ odkupovania dosial lacnej pody za uéelom
zabezpedenia ochrany prirodnych ekosystémov, ktoré sa na nej nachadzaju.
Nezddraziiuje sa perspektivna metéda odpustania &asti ‘zahraniénych dlhov za
protihodnotu seridznej ochrany cennych Casti prirody (Debt for Nature Swaps).

Mimovladne organizacie navrhuju vytvorenie celoeurdpskeho zoznamu jestvujucich.

a potencidlne chrénenych tzemi. Vyzyvaju k predchédzaniu duplicitnych aktivit
lepSou koordinaciou &innosti. Ponlkaju svoje skusenosti pri tvorbe projektov
prirode blizkych, trvale udrzatefnych foriem turistiky v chranenych uzemiach.
Podporuju zamer $kolit' prislusnych odbornikov, rovnako ako aj rozsirit rozsah
ekologicky orientovanych predmetov v $kolskom systéme.

Mimovladne organizacie vyjadrujii zéverom zaujem rozpracovat v tesnejSej
spolupréaci s Radou Eurdpy my8lienky vyjadrené v predlozenom dokumente.

Najviac diskutovanym, ako na vladnej, tak aj na mimovladnej Urovni a zarovei pre
nas najzaujimavej§im dokumentom bol 300 stranovy Environmentélny akény
program (EAP) pre stredni a vychodni Europu, ktory vznikol za podpory
Europskych spoloGenstiev, Svetovej banky a dalSich nadnarodnych subjektov.
Akény program chcel dat odpoved na jeden z Ustrednych problémov
predchadzajlcej konferencie v Dobfisi, kde sa hojne frekventovali poziadavky na
pomoc krajindm strednej a vychodnej Eurépy pri rieSeni problémov Zivotného
prostredia.

EAP ponuka viadam vychodnej Eurdpy strategické postupy, smerujlice pri
minimalizacii nakladov k &iastoénému ozdraveniu Zivotného prostredia a naznacuje
principy a relevantné ciele pre investicie vlad, obci, rozvojovych bank a komerénych
indtitucii vo sfére Zivotného prostredia. Stanovuje tieZ prioritné okruhy &innosti
a dokumentuje ich na konkrétnych prikladoch. Na rozdiel od ¢&ias revoluénej

a porevolu¢nej euforie sa krajindm nasho regiénu dava na vedomie, Ze rozhoduijicu
tarchu nakladov (az 95%) na ozdravenie zivotného prostredia, budi musiet znagat
samy. "Pefiazovod" Zapad-Vychod sa teda nekona ani v tejto oblasti, na druhej
strane aj tych odhadovanych 5% prostriedkov zvonka sa da vyuzit' efektivne, alebo
neefektvine. Pravidla na pridelovanie grantov a zvyhodnenych Gverov st stale
konkrétnejSie a prisnejdie v priamej vézbe na prehlubujucu sa vtedaj$iu
hospodarsku recesiu Zapadu i nie vZdy najlepdie skusenosti s vyuzitim
poskytnutych prostriedkov v nasich krajinach. Strukttra EAP obsahuje o.i.:

+ kritéria pre vyber priorit. SU to ochrana zdravia ("cena zdravia"), moZnost
zabranenia ireverzibilnym zmenam prirody ("cena straty fyzického
a prirodného kapitélu") a minimalizacia nakladov v€éasnym zasahom tam,
kde by naklady v budiicnosti vyrazne vzrastii ("cena ¢asu"),

+ navrhy na reformu jednotlivych politik. Pri energetickej politike sa
jednoznacne odporiica odburanie dotacii do cien energie. Podnetné
voblasti ekologickej politky je konStatovanie, Ze opatrenia typu
zlepSeného managementu, ziepSenej Udrzby a kontroly a podobné
"mékké" opatrenia mézu mat rovnaky, alebo i vacsi efekt, nez nakladné
investicie,

+ indtitucionalne predpoklady pre realizaciu politiky a investicni Cinnost',
Velky doraz sa kladie na proenvironmentalne institucionalne reformy,
ucelent a transparentn( &tatnu ekologicktl politiku, posilnenie pozicie
ministerstiev Zivotného prostredia, rast vyznamu ekologickej vychovy
a vzdelavania, ekologickych monitorovacich a informaénych systémov,
vedy, techniky a vyskumu a na posilnenie mimoviadnych ochranarskych
organizacii,
kratkodobé investi¢né priority,
transhrani¢né otazky kontinentalneho a globalneho charakteru,

implikacie v oblasti financovania na narodnej i medzinarodnej Urovni.

Cielom EAP je v prvom rade vytvorit spoloént, konsenzudinu platformu pre
spolupracu krajin Vychodu a Zapadu na sUbore politickych, institucionainych
a investiénych akcii. Zarover chce vytypovat oblasti, kde je mozna okamzita pomoc
na rieSenie najvainejSich a najakitnej$ich environmentalinych problémov
v postkomunistickych krajinach strednej a vychodnej Eur6py. Svojim charakterom je
EAP strategicky dokument. Efektivny mechanizmus jeho praktickej aplikacie je véak
vecou dalSej diskusie. Predpoklada sa, ze tomuto UGelu bude slizit' intitut
s nazvom "Project Preparation Facility”, ktory ma predstavovat multilaterainy nastroj
so spolognymi pravidlami, ktoré by platili pre v8etkych zucastnenych: clenov
i neglenov ES, EU, rovnako ako aj pre zGéastnené finanéné indtitucie.

EAP chce byt Zivym, otvorenym dokumentom, Sirokokoncipovanou stratégiou
a suborom instrukcif ako integrovat rieSenie problémov Zivotného prostredia do
procesu ekonomickej transformacie krajin strednej a vychodnej Eurdpy.

Postoj mimovladnych organizacii (MVO) k EAP

MVO z celej Eurépy pozorne sledovali cely proces pripravy EAP a svojimi
pripomienkami k nemu, Uastou na stretnutiach expertnych skupin a vytvorenim
svojho vlastného programu pre Luzern i nasledné aktivity ovplyvnili cely proces.
MVO pripravili kapitolu EAP, tykajlicu sa posilnenia ochranarskych organizacii. Tato
otvorenost' vogi nazorom MVO je na jednej strane vitana, na druhej viak vyvolava
rad otaznikov; napriklad: je skutogne Uloha, pripisovana mimoviadnym
organizaciam v tomto procese adekvatna ich potencialu? Nie je pre ne vyhradena
len okrajova problematika, kym do podstatnych veci si viady, ministri a banky aj tak
nedaju hovorit? Nekompromitujii sa MVO. takouto formou spoluprace s viddnymi
afinanénickymi $truktirami? Nestracaju vo vleku oficiaineho procesu svoju
schopnost’ uvaZovat a spravat sa skutoéne nezdvislo? Nebolo by spravnejsie
a prinosnejsie, keby mimovladne organizécie i$li Upine svojou cestou, nezavisle od
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oficidlnych dokumentov a ministerskych konferencii? Osobne som v ochranarskom
Luzerne presadzoval kompromisné stanovisko. Ano, je treba si zachovat odstup,
nadhlad, nezavislé videnie i myslenie, lebo jedine v tom pripade ma dobrovolné
ochranarstvo zmysel, v tom sa li8§i od oficidlnych vladno-byrokratickych,
diplomatickych, &i priemyselno—finan&nickych, ale napckon i od akademicko—
vedeckych Struktur.

Na druhej strane by bolo zrejme taktickou chybou celkom ignorovat oficialiny
proces, ktory ma na kazdodenny Zivot a beh sveta dosial predsa len vaési vplyv,
nez nade stretnutia a memoranda. Kompromis teda spoéiva v tom, Ze je treba
stretévat’ sa, spolupracovat’ a budovat nezavislé ochranarske $truktiry na jednej
strane, a na druhej sa nadalej snazit zUasthovat sa oficidlneho procesu
a ovplyvriovat ho.

Ako mimoviadne organizacie hodnotili Environmentainy akény program,
prerokuvany na ministerskej konferencii?

V zasade ho vitaju, ako nepostradatelny prvy krok. Zarover kritizuji jeho
jednoznacne zapadného ducha. Nejde tu o fundamentalisticky kritiku z&padnych
technologii a prednosti trhového hospodarstva, ale skdr o upozornenie na fakt, ze
ani v Zapadne] Eurépe ani v Severnej Amerike neboli dosial environmentalne
problémy vyrieSené. V- skutodnosti tieto regidny neprispievaju ku globalnym
problémom o ni¢ menSou mierou, nez krajiny strednej a vychodnej Eurdpy.
Zapadné vlady by mali zvazit”
¢+ & venuji dostatoéné dUsilie rychlemu prechodu nha cestu trvalo
udrzatelného rozvoja,
+ & budu poméhat viddam strednej a vychodnej Europy v tom, aby sa vyhli
chybam Zapadu, alebo naopak, budd ich priamo & nepriamo nutit’ k tomu,
aby tieto chyby opakovali (napriklad nakupom technolégii a vyrobkov
poskodzujucich Zivotné prostredie, podporou konzumného Zivotného $tylu
apod.).

Na druhej strane MVO Ziadaju viady strednej a vychodnej Eurdpy, aby svoje Zivotné
prostredie, ktorého kvalita je podmienkou budlceho prezitia, neobetovali
kratkodobym ekonomickych a socialnym ciefom.

V Memorande sa tiez konstatuje, Zze v dokumente absentuje cely rad déleZitych
otazok, resp. adresnych navrhov na ich rieSenie. Napriklad:

1. Jadrova energetika: EAP obchadza zlozZité otazky, tykajlice sa buducnosti jadrovej
energetiky v krajinach strednej a vychodnej Eurépy. Podporu investicii do
okamzitého zvySenia bezpeénosti jestvujlcich reaktorov musi sprevadzat koncepcia
ich urychleného vyradovania z prevadzky (najma Co sa tyka zastaralych typov
RBMK a VVER, ktoré nemozno prebudovat tak, aby spliali medzinarodné
bezpecnostné kritéria). Tieto mozno nahradit hospodédmej$im a racionalnejsim
nardbanim s energiou, CistejSou a efektivnejSou konvenénou vyrobou, ako aj
prechodom na obnovitelné &i alternativne zdroje energie.

2. Energetika vieobecne: V tomto smere je EAP mimoriadne malo obsazny. MVO
Ziadaji urychlené uplatnenie navrhovanych energetickych CO2 dani na Uzemi celej

Eurdpy, ako prvy krok k takym cenam energie, ktoré budu odrazat piné naklady na
jej vyrobu, teda aj wplyv na znecistenie prostredia. Vynos z takejto inovovanej
daiflovej a cenovej politiky by sa mal investovat’ do opatreni na redukciu COo,
vratane zvy$ovania energetickej ucinnosti, obnovitelnosti a rozvoja maloodpadovych
technologii.

3. Doprava: EAP zlyhava v oblasti posilnenia a zlepsenia systémov verejnej hromadnej
dopravy. Individualny automobilizmus sa stal jednym z hlavnych prispievatefov k
environmentalnym problémom v zapadnych krajinach. V dokumente sa na jednej
strane navrhuje odburat dotacie do verejnej dopravy, ale na druhej strane sa
nepozaduje plna internalizacia nakladov a dopadov automobilovej dopravy do cien

a poplatkov, suvisiacich s jej prevadzkou, ¢im sa umelo zvyhodriuje voéi doprave
hromadne;j.

4. Odpady: EAP takmer Uplne ignoruje aj tuto délezita oblast, v ktorej problémy maju

vyrazne rastovl tendenciu (napr. vo sfére obalovych materidlov). Bolo by Ziaduce,
aby krajiny strednej a vychodnej Eurépy sa neutopili v zapadnych obalovych
problémoch. Naopak, je velmi déleZité podporit recyklaciu odpadov v tychto
krajinach a zabranit importu odpadov zo Zapadu do nich.

5. Trvalo udrzatelny rozvoj; Dokument sa zameriava hlavne na kratkodobé
a terapeutické opatrenia, a nie na ucelen( koncepciu prechodu na cestu trvalo
udrzatelného rozvoja. Tento prechod, z dlhodobého hladiska nevyhnutny, je znacne
problematicky pre zabehnuté zapadné ekonomiky, ale postkomunistické "krajiny
v prechode” by sa mohli vyhnat nejednej chybe Zapadu, keby zasady trvalej
udrzatelnosti zabudovali do svojich politickych, legislativnych a hospodarskych
systémov, v ramci ich prave prebiehajlicej zasadnej reformy. Zapadné ekonomiky
odporuji  predstave o trvalej udrzatelnosti a masivne  prispievajl
k environmentalnym problémom regionu i celej planéty. Su zodpovedné za zmenu
svojej orientacie a spoluzodpovedné za zmenu orientacie Vychodu.

Dalsi vyznamny, hoci len ramcovy dokument, ktory sa prerokaval v Luzeme, sa
nazyva Environmentélny program pre Eurdpu. Ide o akysi suhrn zékladnych
principov a vychodisk, ktoré by mali determinovat’ prechod Europy na cestu trvalej
udrzatelnosti. Program vychadza z odporugani dobii$skej konferencie a snazi sa
o aplikaciu zaverov Konferencie OSN o Zivotnom prostredi a rozvoji v eurdpskych
podmienkach. Mal by sa dopracuvat subezne s dokumentom Stav Zivotného
prostredia v Eurépe a jeho gestorom je Eurépska hospodarska komisia.

V dokumente sa o.i. hovori o historickej zodpovednosti Eurépy a potrebe ustanovit
celoeurdpsku environmentalnu platformu, ktord by mala vychadzat z preventivnych
pristupov a zésady "znecistovatel plati", ddleZitosti medzinarodnych i narodnych
stratégii trvalo udrZatelného rozvoja, vzajomného vztahu medzi nedelite'nostou

avnitornou roznorodostou eurépskeho kontinentu, potreby technologickej

spoluprace Vychodu a Zapadu pre zlep8enie Zivotného prostredia (o.i. aj v zaujme
podstatného zvy$enia energetickej efektivnost). Hovori sa tiez o obrovskej
prileZitosti ekologizovat ekonomické systéemy nasho regiénu napr. v procese
zavadzania novej dafovej sustavy, o dblezitosti zhromazdovania a Sirenia
objektivnych informacii i nezastupitelnom vyzname téasti verejnosti na celom
procese, ako aj potrebe zdokonalenia tvorby a kontroly dodrZiavania medzinarodnej
environmentainej legislativy a dal8ich relevantnych otazkach.

Ochranarske Memorandum reagovalo na program Zivotné prostredie pre Eurépu
replikou obsiahlej8ou a podnetnej$ou, nez bel samotny oficidlny dokument. Hned
uvodom MVO konstatuju, ze: "Krajiny Strednej a Vychodnej Eurdpy su pod stalym
tlakom, a to ako zo strany &asti svojej viastnej verejnosti, tak aj od zapadnych
spoloc¢nosti, viad a rozvojovych institucii, aby nekriticky prijali zapadny model
rozvoja, vratane vSetkych jeho nedostatkov, pri€om zaroven zapadné krajiny stoja
tvarou v tvar hibokej recesii, vysokej nezamestnanosti, environmentalnym,
socialnym a dal$im problémom, ktoré signalizuju, Ze aj na tomto modeli spolognosti
si mnohé vyZaduje zasadné zmeny.

Musime znova definovat sféry, hodnoty a perspektivy, na ktorych my, Eurépania,
chceme organizovat’ spoloény Zivot. Procesy transformacie v postkomunistickych
krajinach paralelne s recesiou na Zapade, predstavuji v uréitom zmysle jedine¢nu
prilezitost "na ochranu a revitalizaciu Zivotného prostredia a tvorbu modelfov
pozitivneho vyvoja, ktoré by mohli indpirovat’ aj mimoeurépske krajiny"”.

Eurdpa podstupuje hlbokd transforméciu s prvkami dekonstrukcie, a to nielen
v Strednej a Vychodnej Eurdpe, ale aj na Zapade. Je to obdobie, kedy
spologenstva hladaju autondmiu na troskach narodnej solidarity. Rodia sa nove
Staty. Mensiny s novou intenzitou tiZia po nezavislosti. To véetko sa odohrava na
Gzemi, presytenom zbrariami, kde zarovei prezivaju krivdy a konflikty zdelené po
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predkoch. Naviac, anarchicky hospodarsky rozvoj spolu s chaotickou liberalizaciou
iba zvyrazfiuju disproporcie v europskej kvalite Zivota, ktoré budu pretrvavat este po
dihé roky.

Zlyhanie ekonomickych systémov moéZe viest k ozbrojenému vpadu do viac
prosperujucich oblasti. A koniec tohoto obdobia eurdpskej dekompozicie nie je
dosial v dohfadne.

Zivotné prostredie je prvkom zasadného vyznamu v systéme europskej
bezpelénosti. Zastaranym zariadeniam hrozia havérie. A Ishko zranitelné objekty
typu jadrovych &i vodnych elektrarni st lahkymi obetami v pripade obgianskej
vojny. :

Ako sa zdbrazfiovalo uz v Brundtlandovej sprave Na$a spoloéna budtcnost’
"Ni¢enie Zivotného prostredia méze hrat’ vyznamnu Ulohu v retazci pricin, veducich
ku konfliktu a niekedy mdze byt i jeho katalyzatorom. Bieda, nere$pektovanie
[udskych prav a znehodnocovanie prostredia spolu s lokélnymi konfliktmi — tieto
jednotlivosti interaguju komplexnym a synergickym spdsobom".

Mimovladne ochranarske organizécie poZaduji zésadné zaangaZovanie sa v 4
hlavnych okruhoch:

1. Potreba zmenit medzinarodné pravidla. Ziada sa udelit mandat pracovnej skupine,
tvorenej kompetentnymi nezavislymi osobnostami a mimoviadnymi organizaciami
na vypracovanie spravy o mieri a Zivotnom prostredi pre budlcu konferenciu, ktora
by vyustila do navrhu Ucinnych opatreni na zmiernenie vojenskej hrozby, vratane
hrozby pre zivotné prostredie.

2. Pozitivny projekt - budicnosti, - ponuknuty v8etkym Eurépanom. MVO vyjadruju
podporu eurépskej spolupraci na baze demokracie, ochrany ludskych prav a prav
mensin. Sucastou fudskych prav je aj legitimne pravo vSetkych Eurdpanov na
zdravé Zivotné prostredie a ochrana prirodného a kultiirmeho dedi¢stva. Veria, Ze
akcie na ochranu Zivotného prostredia mdzu urychlit' "rekonstrukciu” celej Eurdpy
aviest k novym formam pan—europskej entity. Takato aktivita predpoklada, Ze
prehodnotime jednotu kontinentu a diverzitu jeho kultirneho dediéstva.

3. Posilnenie ddévery. Predpoklada, Ze pan—eurdpsky Stdny dvor bude kompetentny
vo sfére hrozieb pre Zivotné prostredie, trvalo udrzatelného rozvoja a dalSich
integrainych faktorov eurépskej bezpetnosti, bude schopny podporit demokraciu
a reSpektovanie ludskych prav, ako aj prav mensin. Hlavy europskych viad sa
Ziadaju, aby v tomto zmysle dali §irSi mandat Eurépskemu stidnemu dvoru pre
fudské prava v Strasburgu.

4. Pan—europsky nasledny mechanizmus. Eurépa bude znova schopna dosiahnut
rovnovazneho stavu a zabezpecit dlhodobejsiu stabilitu, len ak prehodnoti vyhliadky
svojho ekonomického rozvoja.

Staty, zi&astiujice sa na Luzernskej konferencii podpisali Agendu 21 z Ria, ktora
je prvym krokom k takejto reorientacii.

Jeden zo zasadnych predpokiadov dihodobej stability bude solidarita so susednymi
regionmi, najmé so stredomorsko—Eernomorskou oblastou.

Podla Agendy 21 by mala vedlcu ulohu pri koordinovani regionalnych
a subregionalnych aktivit zohravat' regiondlna komisia-OSN. MVO preto navrhli
zalozit Eurdpsku regionalnu komisiu pre trvalo udrzatelny rozvoj na implementaciu
Agendy 21, a to este pred koncom roka 1993. Tato komisia by mala mat' vo svojej
kompetencii:
+ navrhovat pan—eurépske dihodobé stratégie trvalo udrzatelného rozvoja,
+ vytvarat a vyhodnocovat mechanizmy na prijatie takejto stratégie, ako
zakladu Planu environmentaineho rozvoja Europy, Spravy o stave
Zivotného prostredia, Akéného programu pre Strednii a Vychodnt Eurdpu

(EAP), nérodnjtch sprav pre Komisiu OSN pre trvalo udrzatefny rozvoj
(UNCSD) a dalsich dokumentov,

+ monitorovat implementaciu Agendy 21, pravnych nastrojov, financnych
tokov vztahujtcich sa k EAP,

+ podporovat' "spolo€ni zodpovednost™ a "spojenectvo” pri zabezpeCovani
pristupu k informaciam a podpore demokracie, .

+ prediskutivat a schvalovat’ Regionalnu spravu pre UNCSD.

MVO zarovert vyslovuju poZiadavku, aby pripravovana Eurépska agentura pre
Zivotné prostredie (EEA), ktorej vznik iniciovala dobfi$ska konferencia, bola
institucionalizovana uz pogas najblizSiecho summitu hlav Statov ES v juni 1993, sidlo
by mala mat' ¢o najbliz8ie geografickému stredu Eurépy, mala by byt otvorena pre
v8etky europske Staty, mimovladne organizacie by mali mat' zastupenie priamo vo
vybore EEA a postupne by sa mala decentralizovat’.

Co sa tyka pripravovanej Spravy o stave Zivotného prostredia Eurépy, Ziada sa
zabezpedit' spolutidast mimoviadnych organizacii. Reprezentanti MVO by sa mali
stat’ pinopravnymi &lenmi skupiny zodpovednej za pripravu Spravy a mali by mat
moznost zasadne ovplyvnit' uz samotny ramec Spravy pred tym, nez bude pevne
uréeny, vratane vyberu priorit.

Mimovladne organizacie, zamerané na Zivotné prostredie a rozvoj, organizacie
spotrebitelov a iné socialne hnutia boli vyzvané k organizovaniu narodnych
"okrihlych stolov a o trvalo udrzatelnom rozvoji". Konzultacie na narodnych
urovniach by sa mali viest' v narodnych jazykoch. )

PoZaduje sa zriadenie Europskeho strediska EIA (Environmental Impact
Assessment — hodnotenie vplyvov na Zivotné prostredie), ktoré by pomahalo
vliadam, regiondlnym a miestnym spravam a spolo&nostiam ziskat' potrebné
skusenosti pri posudzovani vplyvu planov, programov a politiky na Zivotné
prostredie. Treba urychlene harmonizovat environmentainu legislativu na pan—
eurépskej urovni.

Sprava fondov na podporu usilia mimovladnych organizacii by sa mala
uskutoéfiovat' s pomocou mimoviadnych organizacii. Mala by sa prijat’ povinnost
vypracuvat' ro¢nu spravu o dodrziavani prav ob&anov na Uplné informacie, ako aj
o u€asti ob&anov a mimovladnych organizacii v sulade s Agendou 21 v kazdej
europskej krajine.

Eurépske $taty by sa mali zaviazat, Ze behom 2 rokov od Luzernu prijmu v kaZdej
krajine narodny zakon zabezpelujuci:

a) pravo verejnosti na pristup k informaciam o Zivotnom prostredi,
b) prehlady o emisiach toxickych latok,

c) mechanizmus hodnotenia a komentovania procesu hodnotenia vplyvov na Zivotné
prostredie verejnostou,

d) pravo mimovtadnych organizacii na protestné akcie.

Hospodarska recesia v Zapadnej Eurdpe a potreba obnovy v krajinach Strednej a
Vychodnej Eurépy vedd predstavitefov eurdpskych krajin k potrebe tvorby
programov na oZivenie svojich ekonomik. Mnoho tychto programov pocita
s rozvojom novych infradtruktar. Tieto programy sa velmi ¢asto navrhuju a realizuju
bez hodnotenia ich vplyvov na Zivotné prostredie a trval( udrzatelnost ich rozvoja.

Mimovladne organizacie definuji principy schém trvalo udrZateinej ekonomickej
obnovy Eurépy nasledujicim sposobom:

Cielom hospodarskej obnovy je zabezpedenie uspokojovania zékladnyc'h l’gdskyph
potrieb pre vetkych. Musi sa v8ak uskuto&iiovat' tak, aby to nenarusilo integritu
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ekosystémov a uspokojovanie [udskych potrieb a prav nielen sucasnej, ale
i budlcich generacii. Rozvoj musi chranit' biologicku i kulttrnu diverzitu a zaru¢ovat’
racionalne a Usporné vyuZivanie v8etkych prirodnych zdrojov a energie, musi pine
zohladiovat princip predvidania a prevencie, vyluCovat dvojakost noriem
a zabezpetovat zapojenie verejnosti a pravo na informacie. Ministri by sa mali preto
zaviazat, Ze vo svojich krajinach presadia bezodkladne zavedenie posudzovania
vplyvu rozvojovych programov na Zivotné prostredie a zverejnia vysledky tohto
posudzovania.

K vybranym problematickym sféram zaujali MVO nasledujice postoje:

1. Co sa tyka vyvozu odpadov, vyjadrili svoje hlboké znepokojenie v stvislosti
s ilegalnym transferom nebezpeénych a ostatnych odpadov medzi eurépskymi
krajinami v smere zapad — vychod. Tento export by sa mal jednoznaéne definovat
ako ftrestny &in vyznamného celospoloCenského dosahu, ako uUmyselné
poSkodzovanie zdravia obyvatefov a urazka medzinarodnych zakonov a konvencii,
podpisanych eurdpskymi krajinami. MVO Zziadaju viady vSetkych eurdpskych krajin
bezodkladne prijat’ opatrenia na recyklaciu, pripadne bezpeénu likvidaciu odpadov
v krajinach ich vzniku.

2. Co sa tyka obalovej techniky, mimovladne organizcie pozorne sleduji snahy
zapadného priemyslu obalov, nahradit pozitivny systém recyklovatelnych obalov,
dosial prevazujuci vo Vychodnej Eurdpe, svojim systémom obalov v jednorazového
pouZitia, bez ohladu na to, aké to bude mat dbsledky na Zivotné prostredie a bez
toho, aby sa prednostne zabezpetila recyklovatelnost' tychto obalov.

3. Co sa tyka polnohospodarstva: Tvarou v tvar vysoko intenzifikovane;
polnohospodarskej velkovyrobe, ktora dominuje ako v zapadnej, tak aj vo vychodnej
Eurépe, MVO Ziadaju zasadnu ekologizaciu, revitalizaciu a kultivaciu eurépskeho
polnohospodarstva. Dalsi rozvoj "priemyselného polnohospodarstva” by sa mal
prestat podporovat. Tyka sa. to napr. Polska s prevahou maloploSného
polnohospodarstva a vyvazenou pestrou Struktirou vyuZivania zeme, ktoré
nesmieme dovolit znicit. Zaroven je treba urychlene rieSit kriticku situaciu
s obchodnymi obmedzeniami ES v oblasti pofnohospodarstva.

4. Co sa tyka energetiky: Znegistenie, svisiace s vyrobou a spotrebou energie je
jednou z hlavnych pri¢in degradacie Zivotného prostredia v krajinach Strednej
a Vychodnej Europy. Zarover je energeticky sektor v tychto krajinach jednou
z hlavnych prekazok demokratizacie a prechodu na cestu trvalo udrZatefného
rozvoja. OkamzZita a zasadna reforma je nevyhnutnostou. Europska energeticka
charta musi obsahovat aj pravne zavézné ustanovenia, zabezpetujlice ochranu
zivotného prostredia vo sfére investovania i obchodovania v tejto oblasti. Je treba
eliminovat' koristnicky import elektrickej energie na Zépad z krajin, kde platia
miernejSie environmentalne normy.

Véeobecné zavery ochranarskeho Memoranda z Luzernu

"Uplynuli takmer dva roky od Dobfisskej pan—europskej konferencie a jej velmi
slubnych zaverov. Za tento ¢as do$lo na naom kontinente k radikalnym zmenam.
V zapadnej &asti Europy, Celiacej hospodarskej recesii, mézeme pozorovat' snahu,
skér idealisticku, ale z dlhodobého hladiska predvidavu, o skutoéntl pan—eurdpsku
spolupracu, & dokonca integraciu, velmi obmedzeni a nesystematicki pomoc
novo—vznikajucim demokraciam v Strednej a Vychodnej Eurépe a podchvilou
dokonca i administrativhe bariéry vo&i vychodnym susedom.

Prakticky véetky krajiny Strednej a Vychodnej Eurépy zéapasia so zloZitymi
vnltornymi  problémami, spojenymi s komplexnymi zmenami ich politickych,
ekonomickych a socialnych systémov. Potreba ochrany Zivotného prostredia, ktora
sa nachadzala tak vysoko v rebri¢ku priorit v &ase antikomunistickych revollcii, sa
bohuzial &asto vytratila z mysli mnohych obyvatelov tychto krajin. Tento jav stvisi
jednak s novovzniknutymi moznostami, jednak s nutnostou ¢elit neoakavanym

- tazkostiam, spojenym so zmenami ekonomik smerom k ekonomikam volného trhu
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a Ciastogne aj so slepou vierou niektorych politikov, Ze privatizacia sama osebe je
rieSenim v8etkych problémov, vratane ekologickych.

V niektorych z tychto krajin vznikli vazne naciondlne, etnické a ndbozenské napatia,
ktoré v byvalej Juhoslavii viedli ku krutej ob&ianskej vojne, v byvalom ZSSR ku
kolapsu tohto kedysi mocného impéria a v byvalom Ceskoslovensku k rozdeleniu
Statu. V niektorych pripadoch chybala tiez véfa ku spolupraci medzi krajinami
Strednej a Vychodnej Eurépy — dokonca i na poli Zivotného prostredia, ¢o bolo
giastoCne zapricinené zlymi skisenostami s byvalou RVHP, Ciastotne naivhou
predstavou, Ze problémov postkomunizmu sa da zbavit' "na viastnil past™.

Cely postdobfiSsky proces bol bytostne ovplyvneny tymito zmenami v eurépskom

politickom ovzdu$i. Na druhej strane, v priebehu tohto procesu boli polozené -

zaklady budiceho Ekologického programu pre Eurépu vo viac prepracovanych
Eastiach, tykajucich sa Zivotného prostredia Strednej a Viychodnej Eurépy a ochrany
prirody na naSom kontinente. AvSak pri priprave pan—eurdpskych & dokonca
celosvetovych environmentalnych intitGcii a pri hladani [udskych hodndt,
zlugitefnych s filozofiou trvalo udrzatelného rozvoja, sa nedosiahol prakticky Ziaden
pokrok.

Na vladnej arovni sa neurobifi Ziadne zasadné kroky na implementaciu zaverov
z DobfiSe. Nebola zalozend Eur6épska agentira pre Zivotné prostredie. V priebehu
konferencie UNCED v Riu nebola prezentovana eurdpska politika, veduca k trvalo
udrzatelnému Zivotu — starodavne delenie Eurépy do rozdielnych blokov stale
dominovalo. Neurobili sa kroky k vytvoreniu nového, ekologickej$ie orientovaného
systému OSN a necitit vaznejsie snahy o najdenie fudskych hodnét pre trvalo
udrzatelny rozvoj nasho kontinentu, & celej planéty a integraciu tychto hodnét do
medzinarodného prava.

Eurépske environmentalne mimoviadne organizacie nechcl bagatelizovat’ pokrok,
ktory sa udial od Dobfi¥skej konferencie "Zivotné prostredie pre Eurépu" v r. 1991.
Sugasne ale nemdzu nevyjadrit pocit, Ze my, Eurépania, sme prinajmen$om
CiastoCne stratili jedineénu prilezitost na ochranu prostredia nasho spolo¢ného
domu, ale tiezZ na postavenie mostov medzi rozli€nymi eurépskymi krajinami,
z ktorych niektoré boli pochované v troskach pod nacionalnymi a etnickymi tlakmi
a konfliktmi, sebeckymi tlakmi a osobnou tlizbou po moci.

Dufame, Z2e Eurdpa sa vrati spat’ k zakiadnym myslienkam Dobii$skej konferencie
s osobitnym zretelom na ludské hodnoty pre trvalo udrzatelny rozvoj."

12.1.4. ‘Sofia - oficialny sofijsky proces alebo ,Zivotné prostredie pre
Eurépu*

Sofijsky proces

Luzernska ministerska konferencia privitala ponuku Bulharska stat' sa hostitelskou
krajinou konferencie "Zivotné prostredie pre Eurépu" v roku 1995 v Sofii, &im sa
zapocal pripravny, tzv. sofijsky proces. Aké nastroje pre jeho zabezpedenie prijali
ministri Zivotného prostredia a ostatni i¢astnici v Luzeme?

Nasledne po prijati Environmentalneho akéného programu pre strednil a vychodnt
Europu (EAP), ustanovila luzemska konferencia skupinu typu Task Force na
implementaciu EAP za spolupredsedovania zastupcu krajin strednej a vychodnej
Eurdpy a Hospodarskej komisie OSN pre Eurépu (UN ECE) na rotaénom principe a

so sekretaridtom na péde OECD. EAP Task Force sa skladd zo zastupcov

vychodoeurdpskych i zapadoeuropskych vidd, medzindrodnych organizécii,
finan&nych institicil, MVO, predstavitefov podnikatelskych kruhov a obchodu, ako
aj odborov.
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Poctas svojich stretnuti v Parizi v rokoch 1993 — 1994 Task Force rozpracoval
program implementacie EAP a stanovil 4 hlavné smery:

+ poskytntit pomoc $ireniu pristupov zakotvenych v EAP a umoznit' krajinam
strednej a vychodnej Eurdépy vypracoval svoje vlastné narodné
environmentalne akéné programy,

+ rozbehnit tréningové programy zlepSujuce schopnost vyhladavat,
pripravovat a riadit’ prioritné environmentalne projekty,

+ vtiahnut sukromny sektor do podpory pro—environmentalnych opatreni
v podnikatel'skej sfére,

+ Zlepsit manaZment oblasti s prioritnym vyznamom ochrany.

Luzernskd konferencia iniciovala vznik Vyboru na pripravu projektov. (Project
Preparation Committee — PPC) ako mechanizmu sietového typu na zlepSenie
koordinacie medzi medzinarodnymi finangnymi institaciami (IFI) a donomi, ktori
maju zaujem investovat do ochrany Zivotného prostredia v krajinach strednej
avychodnej Eurdpy. Hlavnou ulohou PPC je podporovat, ciefovo zameriavat
a usmeriovat’ investi¢né prostriedky do prioritnych environmentalnych projektov.
Zaobera sa vylu¢ne projektami spolufinancovanymi donormi a IFl a nezaujima sa
o projekty len narodného &i bilateralneho charakteru.

Luzemska konferencia podporila iniciativu Rady Eurépy vyhlasit rok 1995 za Rok
ochrany eurdpskej prirody, so $pecialnym dérazom na ochranu prirodnych hodnét
mimo chranenych Gzemi. Do tejto kampane sa v roku 1995 zapojilo 40 eurdpskych
krajin, v ktorych sa pri tejto prileZitosti uskuto€nilo mnozZstvo podujati. Rada Eur6py
zaroveh pripravila pracovnu verziu dokumentu o Pan—eur6pskej stratégii biologickej
a krajinnej diverzity.

Ministri Zivotného prostredia odobrili prispevok ECE, tykajuci sa Prvkov dlhodobého
environmentélneho programu pre Eurdpu, ktory pokryva sedem elementov,
podstatnych pre podporu environmentaineho zblizovania v réamci Eurépy:
technologicka spolupraca pre lepSie Zivotné prostredie, integrovana prevencia
a kontrola znedistenia, ekonomické nastroje, prehlfady o stave a vyvoji Zivotného
prostredia v jednotlivych krajinach, environmentéine informéacie, ucast verejnosti
a medzinarodné pravne nastroje.

Nasledne po luzemnskej konferencii bola vytvorend Pracovna skupina starSich
vladnych uradnikov v rdmci ECE ako Ustredny koordina&ny organ, zodpovedny za
dohlad nad naslednym procesom po luzemskej konferencii a za pripravu sofijskej
konferencie. Na svojej schédzi v Zeneve v r. 1894 zhodnotila dosiahnuty pokrok vo
sfére medzinarodnych aktivit, privitala nové iniciativy, ako napr. ustanovenie
vyborov a pracovnych skupin a zdéraznila potrebu zahmuat neformalny sektor,
vratane priemyslu, poslancov a koalicii narodnych MVO do pripravného procesu
sofijskej ministerskej konferencie.

Za vyznamny pokrok v realizacii Environmentalneho programu pre Eurépu sa
povaZuje publikovanie spravy "Zivotné prostredie v Eurépe — Dobiiske
hodnotenie" zatiatkom roka 1995 Eurépskou agenttirou pre Zivotné prostredie EEA
(pozri samostatna kapitola 12.1.2. — pozn. aut.).

Deklaracia ministrov Zivotného prostredia z regionu Hospodarskej komisie
OSN pre Eurépu (UN ECE)

Deklaracia, ktort prijali ministri Zivotného prostredia 49 krajin, ako aj zastupcovia
Eurdpskej komisie pocas tretieho stretnutia v ramci procesu "Zivotné prostredie pre
Eurépu” v dfioch 23. — 25. 10. 1995, pozostava z 50 bodov usporiadanych do
preambule a desiatich kapitol (Implementdcia Environmentéineho ak&ného
programu pre Strednli a Vychodnu Eurépu, Financovanie Zivotného prostredia
v krajinach SVE, Obchod, priemysel a Zivotné prostredie, Biologicka a krajinna
diverzita, Environmentalna a jadrova problematika, Environmentéalny program pre
Eurépu, Ugast verejnosti, Regionaine environmentélne centrum, Environmentélne
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dohovory, Budtcnost) a z prilohy nazvanej Hlavné odporugania Environmentaineho
programu pre Eurdpu.

Hodnotenie procesu "Zivotné prostredie pre Eurépu” a sofijskej konferencie z
pohfadu environmentalnych ob&ianskych organizacii (ECOs).

Environmentalne obcianske organizacie (€o je aktualizovana nahrada za
environmentalne mimoviadne organizacie — pozn. aut) konstatovali, Ze sa
ZUdastiovali pripravného procesu v priebehu celych dvoch rokov pred Sofiou. Aj
ked zaujem ECOs nebo! vzdy dostatoény, podarilo sa veelku tspedne koordinovat
spolupracu medzi velkymi medzinarodnymi organizaciami, vratane Priateflov Zeme,
Greenpeace, WWF, rovnako ako aj medzi niekolkymi stovkami narodnych
organizacii z celej Eurépy a USA, pritomnymi v Sofii.

V ramci pripravného procesu sa v porovnani s minulostou podarilo dosiahnut

va&siu transparentnost’ celého procesu ako aj ucast ECOs na fiom. Niektorym

kliGovym osobnostiam z radov zainteresovanych ECOs sa umoznila Gdast’ aj na
oby&ajne uzavretych zasadaniach, na ktorych sa rokovalo o navrhu textu
Ministerskej deklaracie.

Dalim Gspechom bol velky po&et ministerskych delegacii s Ugastou zastupcov
ECOs, pricom to plati o vagsine krajin strednej a vychodnej Eurépy (jednou
z nemnohych vynimiek bola v tomto smere Slovenska republika). Pritomnost tychto
zastupcov a koordinécia s nimi bola zdrojom mnohych doplfiujucich informacii,
myslienok a podnetov.

Horsie to bolo s akceptaciou navrhov a pripomienok ECOs v ramci pripravného
procesu, ako aj samotného priebehu sofijskej konferencie. A tak celkové
hodnotenie zo strany ECOs je zmesou sklamania a pozitivnych prvkov.

1. V oblasti, tykajucej sa Ulasti verejnosti, ECOs viedli od samého zagiatku
kampar za presadenie pravne vymahatelnej konvencie, zakotvujucej pravidla
Gcasti verejnosti a pravo na informacie. Zda sa byt vysoko pravdepodobné, Zze
podobna konvencia by mala byt prijata na nasledujliicej ministerskej konferencii
v roku 1998 v Kodani. Tuto skuto¢nost je mozné povazovat za vitazstvo ECOs.
DoterajSie skisenosti s praktickym uplatfiovanim tychto prav zo strany viad vak
Casto protiredia teoretickym pravam, ako ich zvykn( viady prezentovat'.

2. Co sa tyka zlepSenia stavu Zivotného prostredia v strednej a vychodnej Eurépe
(SVE), EAP prijaty v Luzerne predpokladal vyrazné environmentélne zlep$enia
v tejto ¢asti Eurépy. EAP pozadoval od vlad v tomto regidéne (rozumej SVE —
pozn. aut) .v prvom rade dobudovanie environmentainej legislativy
a administrativy. Ziadal taktie? odburanie &tatnych dotacii, podporujlcich
nadspotrebu energie a vody, uplatiiovanie ftrhu, vadédie zapajanie
podnikatelkého a mimovladneho neziskového sektoru, ako opatreni, ktoré viac~
menej automaticky povedu k podstatnym zlep$eniam. Finan&na pomoc donorov
z0 Zapadu mala byt obmedzena len na vybrané oblasti. Viady SVE neboli
takymto posolstvom nad$ené. V Luzerne dufali v konkrétne dohody o v&c3ej
zapadnej pomoci. Aj tak v8ak odsthlasili EAP a prisfubili jeho konkretizaciu
v podobe Narodnych environmentalnych akénych programov (NEAP). AvSak
vyvoj, ako aj samotna sofijska konferencia ukazali, ze viady krajin SVE urobili
v tomto smere malo. Ministerstva Zivotného prostredia postupne stracaju vplyv,
maju obmedzeny persondl, chybaju im zdroje. Odpor ostatnych rezortov je siiny.
Na druhej strane, zdpadna pomoc nerastie a konkrétne podmienky na

vlady nechcl za ne poskytnut’ tatne garancie.

Medzinarodné ECOs realizovali dvojrotny projekt na podporu mimoviadnej
ugasti na EAP/NEAP procese. Napriek pomalému tempu napredovania je treba,
aby tento proces pokra&oval. Navrh ECOs na pripravu pracovného planu, "ktory
podpori integraciu environmentalnych zaujmov do procesu ekonomickej

CELKOVE HODNOCENI
SOFWSKEHO PROCESU
ZE STRANY ECOS JE
SMESI POZITIVNICH
PRVKU A ZKLAMAN]
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a socidlnej transformacie v krajinach SVE", ministri podporili. Potencidine to
mdZe viest k podpore zeleného dafiového systému, integracii externych
environmentélnych nakladov, &istej vyrobe a pod.

Finanéné zalezZitosti sa diskutovali na uzavretom zasadani PPC, proti omu
ECOs protestovali. Ale z tohto rokovania boli vyli€ent aj oficialni predstavitelia
krajin SVE. Dansky minister Zivotného prostredia inicioval v roku 1994 diskusiu
o "makkych poéZi€kach" na environmentalne investicie v SVE. Stretol sa
s odporom Svetovej banky a EBRD. Aj tak to v8ak viedlo k zaujimavym
diskusiam o spdsoboch, ako urobit environmentéalne investicie v SVE

atraktivnejsimi.

.V Luzerne sa dohodlo, 2e na Agendu 21 treba nadviazat Environmentalnym

programom pre Eurdpu (EPE), zalozenym na sprave o Stave Zivotného
prostredia v Eurdpe, ktord sa v tom &ase nachadzala v $tadiu rozpracovanosti.
Sprava (nazvana DobfiSske hodnotenie) sa napokon ukonéila s velkym
oneskorenim zaciatkom roku 1995. Zastupcom ECOs sa podarilo dosiahnut’ pri
vypraclvani spravy cely rad vylepdeni (napr. poZiadavka zdafovania leteckych
paliv, redukcie mobility, Eistych vyrob &i internalizacie externych nakladov,
vratane energetickych, resp. CO, dani).

Tak &i tak, EPE nie je ani zdaleka adekvatnou odpovedou ani na DobfiSske
hodnotenie, ani na Agendu 21. Postrada konkrétne cielové horizonty, Casové
rozvrhy, aktérov i nastroje. A tak nie je pravdepodobné, Ze by sa stal Géinnym
nastrojom ako pre ECOs, tak aj pre progresivnejSie viady na aktivizaciu
neochotnych administrativnych Struktdr.

. Pan-eurépsku stratégiu biologickej a krajinnej diverzity povazuji ECOs vo

véeobecnosti za uZito¢ny strategicky dokument a netrpezlivo ofakavaju, ze
budu prizvané k spoluti€asti na jeho implementacii, zastre$enej Radou Eurdpy.
Zaroveri véak ECOs okrem iného poZaduju vytvorenie narodnych platforiem na
implementovanie stratégie so zastupenim ako vladnych, tak aj mimovladnych
organizacii ako aj to, ze kazda krajina pripravi narodnt stratégiu biodiverzity,
tykajlcu sa diverzity v ramci stratégie celoeurdpske;.

. Jadrova energetika zostavala po€as pripravy sofijskej konferencie tabu. Len

posledné 4 dni pred prichodom ministrov sa tato otdzka stala otvorenou.
Pododobne ako v Luzerne, aj v Sofii sa vytvorili dve "myS8lienkové $koly". Hlavny
prud zapadnych krajin vyjadroval obavy o bezpe€nost jadrovych elektrami
v SVE. Podporili ich niektoré krajiny SVE v nadeji na konkrétnu pomoc Zapadu.
Pod tlakom ECOs mensina eurdpskych krajin trvala na svojej poZiadavke
z Luzernu upustit v dlhodobom ¢asovom horizonte od vyroby energie z jadra. K
6 krajinam z Luzernu (Rakusko, Island, irsko. Luxembursko, Nérsko, Svédsko)
sa pripojilo Dansko a Loty$sko. ECOs sa pokusali urobit stiéastou agendy aj
jadrové skusky. Cely rad krajin, na &ele s Danskom, to explicitne podporil.
Prijaty kompromisny text poZaduje zakaz sku$ok do konca polroku 1996.

. Co sa tyka hostitelskej krajiny, Bulharska, ECOs kritizovali novelu zakona

o posudzovani vplyvov na Zivotné prostredie (EIA) z marca 1996, ktora
obmedzuje Ucast verejnosti na procese posudzovania. V priebehu ministerskej
konferencie bulharské i medzinarodné ECOs upozornili na to, Ze konkrétne
kroky bulharskej viady protiregia duchu Smernice o Géasti verejnosti a prave na
informécie, prijatej na konferencii. Dal§im odsudzovanym aktom bolo
znovauvedenie jadrovej elektrarne zastaralého typu - Kozloduj-1 — do
prevadzky, a to prave dva tyzdne pred zaciatkom konferencie. Zapadni experti
stymto rozhodnutim nesuhlasili. Verejna kritikka, vratane demonstracii
organizovanych Narodnym hnutim Ecoglastnost, spolu s politickym lobbovanim,
vytvorili velky tlak na bulharsku viadu.

. Svoj celkovy vplyv na oficidlny proces hodnotili ECOs ako vysledok stratégie

rovnovahy medzi zaangaZovanostou a odstupom v zaujme nezavislosti:
vypracovali konstruktivne navrhy a boli pripravené poméct’ viadam v procese

vyjednavania, ale zéroveh si zachovavali kriticky pristup k frustrujicim
tendenciam v celom procese a-nahlas vyjadrovali svoje obavy pri kazdej
vhodnej prilezitosti. Nemozno povedat, Ze by environmentalne skupiny mali
dostatocny vplyv na printtenie viad urobit' nie€o proti svojej viastnej véli, avéak
ECOs dokazali:

+ uplatnit’ myslienky, ktoré neboli natolko kontroverzné a v budlcnosti sa
mobzu ukazat' ako uZitoné, : :

podporit poziadavky progresivnejsich vlad, '
dostat do ministerskej' agendy problémy, ktoré by sa inak v negj
pravdepodobne nezjavili, napr.. N '

¢ zavazok, tykajuci sa pravne zavéznej Konvencie o Uéasti verejnosti
a prave na informacie,

+ potrebu zaviest zdanenie leteckych paliv,
koncepciu Cistej vyroby, _

¢ potrebu konkrétneho pracovného planu v ramci implementacie EAP,
ohfadom integracie environmentalnych zaujmov do procesov ekonomicke;j
a socialnej trasformacie.

Podarilo sa to dosiahnut' vdaka: ,
+ seridznej priprave zo strany ECOs, o
¢ (Casti na véetkych relevantnych zasadaniach,
+ rozdeleniu prace do jednotlivych pracovnych skupin,
+ distému, ddveryhodnému mandatu, stic tvoreni koaliciou medzinarodnych
a narodnych mimovladnych a neziskovych organizacii,
+ uplatnenim si prava na ucast,
+ zasluhou spojencov na strane vlad, podporujcich tcast ECOs.

Vdaka ich vlastnej angaZovanosti sa prispevok ECOs spomina explicitne ako
na mnohych miestach v Ministerskej deklarécii -a inych dokumentoch, tak aj
po&as samotnej konferencie.

Deklaracia mimoviadnych organizacii (MVO) prijata paralelnou MVO
konferenciou, Sofia, 22. oktéber 1995

V Deklaracii MVO prijatej paralelnou konferenciou sa o.i. uvadza:

.Environmentélne mimovladne organizacie, zastlpené v Sofii 21. oktdbra 1995, potvrdili
svoje hlavné poZiadavky adresované Ministerskej konferencii "Zivotné prostredie pre
Eurdpu”, uvedené v materidli "Quality Benchmarks for the 3rd Pan-European
Environmental Ministers Conference, Sofia, 1995" a vyjadrili polfutovanie nad tym, Ze
vréamci pripravy Pan—eurépskej konferencie ministrov Zivotného prostredia sa dosial

nepodarilo predloZit navrhy uspokojivych, trvalo udrzatelnych rieSeni eurépskych

environmentalnych problémov.

Udast verejnosti

Co sa tyka umoZnenia Ggasti MVO na medzinarodnych forach, povaZujeme sofijsky
proces za dobry priklad a registrujeme rastuci pocet krajin, ktoré zahrnuli zastupcov

MVO do svojich delegacii. Cheeli by sme povzbudit daldie intittcie, aby nasledovali
tieto pozitivne prikiady. :

Prijatie Smernice ECE na zabezpecenie pristupu k environmentalnym informéaciam
aucdasti verejnosti pri rozhodovani o problémoch Zivotného prostredia sa taktiez
povazuje za uzitony krok, napomahajlci zlepSovaniu verejného povedomfa, vratane
posilnenia vyznamu MVO. Av8ak stale je to este len prvy krok smerom k vaznejSim,
pravne vymahatefnym konvenciam.

Slabymi miestami smemice st mechanizmy, ktoré by mali zabezpecit' i€ast’ verejnosti
na rozhodovani. Mala by sa vytvorit' pracovna skupina na rozpracovanie konkrétnejsej
textacie, tykajucej sa tychto oblasti, ktoré by sa mali prijat a aplikovat ako integralna
Cast spominanej smernice.

DEKLARACE
NEVLADNICH
ORGANIZACI (SOFIE,
RUEN 1995)
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ECE sa vyzyva zahmit MVO do hodnotenia direktiv o slobode pristupu k informaciam
o Zivotnom prostredi, planovanych na rok 1996.

Implementacia smernice by sa mala starostlivo monitorovat' za uéasti MVO a vysledky
vyuzit pri priprave pravne vymahatelnej konvencie, ktord zabezpedi uplatnenie
demokratického prava na informacie a ucast verejnosti v ECE regione.

Vzhladom na Zivotn( potrebu GCasti verejnosti na rozhodovani o velkych projektoch,
vratane napriklad tych, ktoré slvisia s vyuZivanim jadrovej energie alebo velkych
vodohospodarskych projektov, Ziadame bulharsk( viadu zrudit dopinky k Zakonu
0 Zivotnom prostredi, resp. vytvorit pravne podmienky pre Uéast verejnosti ako zaklad
uspednych environmentalnych stratégii.

Volame po podpore rozvoja MVO, vratane vymeny skusenosti, najmad vo vztahu
k environmentalnym MVO v stredne'%a vychodnej Eurépe, na zvySenie ich vplyvu na
narodnej a medzinarodnej Urovni. Ziadame o podporu pri tvorbe siete nezavislych
environmentalnych stredisk v krajinach byvalého ZSSR na podporu Ucasti verejnosti.

Environmentalne MVO si predsavzali posilnovat’ spojenectvo s ministerstvami Zivotného
prostredia priamo Umemne s tym, ako pozicia Zivotného prostredia klesa v politickej
i verejnej agende. Vyzyvame ministerstva Zivotného prostredia, aby tlto ponuku
spojenectva opétovali.

Uvedomili sme si podstatni dbleZitost environmentalneho vzdelavania
a environmentalneho povedomia pre trvalo udrzatelny rozvoj v Eurépe. Preto Ziadame,
aby sa tymto aktivitam dostalo podpory vo v8etkych krajindch a aby boli integrované do
celého vzdelavacieho systému a zvySovania odbornej spdsobilosti.

Vyjadrujeme svoje znepokojenie nad tendenciami diskreditovat environmentalne MVO
a branit im v ich aktivitach, ktoré sa prejavili v niektorych krajinach.

Environmentainy program pre Eurdpu

Vyjadrujeme polutovanie nad neschopnostou Environmentalneho programu pre Eurépu
(EPE) byt kreativnym, progresivnym a povzbudivym. Mal to byt nastroj ministrov
Zivotného prostredia na vytvaranie koalicii s tymi sektormi spoloénosti, ktorym ide
o seridzne zlepSenie zivotného prostredia v zaujme spravodlivej a trvalo udrzatelnej
buducnosti. Aj ked EPE zahfia niektoré nové prvky potrebné pri tvorbe rozvojovych
stratégii, postrada konkrétne ciele, algoritmy, éasové horizonty, nastroje a ulohy pre
krajiny starého kontinentu v zavislosti na stave ich rozvoja a na tom, nakoltko naduzivaju
svoj environmentalny priestor. EPE mal sluzit ako "prva féza" v rdmci regionainej
stratégie implementécie Agendy 21.

Apelujeme na ministrov zlepsit EPE, aspoii s ohfadom na nasledujtce ciele:
+ zrudenie dotacii na podporu vyuZivania neobnovitelnych zdrojov energie
a zaviest CO, dane do roku 1998. Vynosy z nich by mohli Ciastogne sluzit
na znizenie moZnych negativnych socialnych dopadov,

+ priprava a zavedenie (od r. 1997) Stratégie ochrany energie v krajlnach
ECE, veducej k 20%—-nému zniZeniu spotreby primarnej energie v Eurépe
do r. 2010 a dalSie zniZzenie tak, aby do r. 2050 vSetky ECE krajiny
zredukovali svoje emisie CO2 na osobu tak, aby ich celkova produkcia CO;
nepresahovala limity ich environmentaineho priestoru,

+ zintenzivnenie vyskumu a vyuZivania obnovitelnych zdrojov energie vo
sfére dopravy (napr. solarna energia),

+ nulovy rast (stabilizacia) v oblasti motorizmu v Eurépe do roku 2000. Po
roku 2000 bude treba motorovi dopravu neustéle redukovat),

+ aplikacia principu "znecistovatel plat" v polnohospodarskej vyrobe
povedie k vytvoreniu spravodlivych "stitaznych podmienok” medzi beznymi
polnohospodarskymi praktikami a metédami trvalo udrzatefného
polnohospodarstva. Sem patri aj internalizacia externych nakladov, »

+ povinnost dodrZiavat environmentalne normy a regulativa pouzivané
v Eurépe aj v pripade vyrobkov &i vyrobnych procesov exportovanych
z Eurdpy do inych Easti sveta.
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Jadrova problematika

Bezodkladne zadat' s aktivitami, ktoré umoznia ukoncit vyrobu energie z ]adra ako aj
tazbu jadrového paliva v Europe dor. 2010.

Malo by sa uvalit moratoérium na vsetky rozostavané &i planované jadrové elektrarne,
napr. Mochovce ¢&i Temelin. Zapadné krajiny by mali pomdct pri urychlenom vyradeni
z prevadzky najnebezpednejSich reaktorov prevadzkovanych v krajindch SVE. Tato
pomoc by mala zahfiiat trvalo udrzatelné energetické rieSenia na zabezpelenie
potrebnej Urovne energetickych sluzieb.

Spologenstvo vlad regionu ECE nebolo ani zdaleka Uspesné pri napifiani svojho
zavézku z Luzernu. Podla neho sa mali odstavit najnebezpeénejsie jadrové reaktory tak
rychlo, ako je to len mozné. Preto apelujeme na jednotlivé vlady, aby zacali nezavislé
bilateralne a multilateralne rokovania Vychod—Zapad na tému odstavenia jadrovych
zariadeni, ako aj o zabezpedeni ich nahrady &istejSimi zdrojmi energie, alebo zvySenim
energetickej icinnosti.

Ziadame Bulharsko prehodnotit jeho rozhodnutie opatovne uviest do prevadzky jadrovy
reaktor Kozloduj—1, kedze jeho bezpetnli prevadzku nie je mozné zabezpedit a nehody
mdzu mat’ medzinarodné nasledky.

Bertic do uvahy environmentalne a zdravotné rizika, Ziadame okamZité ukonéenie
skusok jadrovych zbrani na celom svete. V stvislosti s tym upozorfiujeme, Ze jadrové
skisky odporuju ¢lanku 15 Deklaracie z Ria, ktoru prijali vSetky Clenské staty OSN.

Dobrisske hodnotenie

Vizhtadom na vyznam, ktory maju poznatky zo spravy "Zivotné prostredie v Eurépe —
Dobiisske hodnotenie” pre informovanie verejnosti a formulaciu environmentalnych
stratégii, MVO by privitali pravidelné aktualizovanie tejto spravy. Navrhujeme, aby
Eurépska agentira pre Zivotné prostredie (EEA) ziskala mandat a prostriedky na
splnenie tejto ulohy v Uzkej spolupraci so vSetkymi kompetentnymi Statistickymi ai.
organmi, ako viadnymi, tak aj mimovladnymi, vo v8etkych eurépskych krajinach.

Environmentalny akény program pre strednt a vychodnu Eurdpu

Pravdepodobne v Ziadnej z krajin strednej a vychodnej Eurépy nie si vytvorené
podmienky pre G8ast verejnosti na tvorbe a implementaci Narodnych
environmentalnych akénych programov (NEAPs), ¢o predstavuje velké riziko pre ich
prijimanie a uskuto¢fovanie.

Vzhladom na Siroké spektrum zahadnych rozvojovych planov, ktoré sa pripravuju za
branami ministerstiev Zivotného prostredia a vydavaju sa za NEAPs, poZadujeme
re$pektovat’ nasledujlce kritéria pre NEAPs:

+ konkrétne akcie, so.zavaznymi vecnymi a ¢asovymi cielmi,
+ stanovenie finanénej naro¢nosti tej—ktorej akcie,

¢ urBenie pravidiel vyjednavania a komunikacie s tymi, ktori budu
planovanymi akciami postihnuti.

Financovanie v strednej a vychodnej Eurépe

Zapadné krajiny sa zameriavaju iba na kvalitativnu stranku pomoci Zivotnému
prostrediu, zabudajuc na stranku kvantitativnu. Vychadzajlc z problémov uvadzanych v
prave Dobifi$ske hodnotenie, ako aj zo zlej ekonomickej situacie v SVE regione, najma
v nastupnickych Statoch po byvalom ZSSR, Ziadame narast zapadnej pomoci vo sfére
investicii do Zivotného prostredia.

Takzvana viazana zahranicna rozvojova pomoac, t. také poskytovanie pomoci zo strany
donorskych krajin, kedy sa finanéné prostriedky vracaju vyluéne obyvatelom
donorskych $tatov a do nakupu ich technoldgii, sa javi byt vysoko neefektivna. Krajiny
SVE sl nutené platit drahych zapadnych konzultantov, a nie je im umoZnena volba
najlepsich dostupnych technoldgii, pretoZe nie st stiastou priamej ponuky.

Zapadné krajiny sa nesmu vyhn(t svojej zodpovednosti za budicu redukciu
sklenikovych plynov v spolupraci s krajinami SVE.

Navyse, véetky aktivity vyuZivajlice aj verejné zdroje by mali byt zalozené na
demokratickych principoch kontrolovatelnosti a otvorenosti. Poskytovanie informacif
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o zdrojovych tokoch v ramci krajin SVE prostrednictvom miestnych informaénych
jednotiek a publikacii je zakladnou podmienkou.

Biodiverzita

V rozpore s peknymi slovami, ktoré odzneli z (st ministrov v Luzerne, biodiverzita po
celej Europe klesa dokonca rychlejSie, nez kedykolvek predtym. Pan-eurépska
stratégia biologickej a krajinnej diverzity obsahuje mnozstvo uzitoénych prvkov a je
vitana. AvSak jej spech pri odvracani spominaného poklesu bude zavisiet do najdenia
praktickych mechanizmov na jej Uginné uplatiiovanie.

Tie Staty, ktoré eSte nepodpisali 4 hlavné konvencie, tykajlice sa ochrany biodiverzity,
by tak mali urobit’ €o najskdr. Zapadnt pomoc takym investiciam v krajinach SVE, ktoré
poskodzuju biodiverzitu, je treba eliminovat. Naopak, v ramci podpornych programov,
napr. PHARE ¢&i TACIS, je treba vytvorit podmienky pre prioritné podporovanie ochrany
biodiverzity vratane -vyuzivania in8titGtu EIA. Privatizacia v mnohych pripadoch vedie
k poskodzovaniu oblasti s velkou druhovou rozmanitostou — tento problém je treba
rieSit medzi prvymi.

Je si treba priznat podiel krajin ECE na destrukcii biodiverzity inych Casti sveta a prijat
konkrétne opatrenia na zmenu tohto stavu.

Bezpecnost a Zivotné prostredie

Akokolvek polutovaniahodné su straty na ludskych Zivotoch v désledku vojenskych
akcii v ¢asti regionu, nemenej hrozivé st i $kody na Zivotnom prostredi. Na nasledujicu
ministerski konferenciu je treba predloZit navrh na spolupracu v oblasti bezpecnosti
a zivotného prostredia, vratane konceptov regionalnej stability, rozvojovej spoluprace
a dialogu medzi kultrami a civilizaciami.

Buducnost

Vitame iniciativu danskej vliady zaradit do programu ministerskej konferencie v r. 1998
aj okruhly st6l na tému Gcasti verejnosti organizovany MVO a umozZiujici otvorenu
diskusiu ministrov a environmentalnych MVO.

V zaujme toho, aby sa otazky trvalo udrZatelného rozvoja dostali na vy38ie priecky
v politickej agende a diskutovali sa v 8irSom kontexte, ministri by mali inciovat’ zvolanie
Pan—eurdpskeho summitu hldv Statov a vlad pod heslom "VSetci sme v $tadiu
prechodu”. Vysledky nedavnych summitov OSN v Riu, Kahire, Kodani, Pekingu
a nadchadzajucej Konferencie Habitat Il v Istambule, podpisané viddami vSetkych
&lenskych statov OSN, nech st vychodiskovym bodom pre takuto konferenciu®.

12.1.5. Blizka budtcnost’ — Aarhus

Nasledujica Eurépska konferencia ministrov Zivotného prostredia sa uskutogni
v juni 1998 v danskom Aarhuse. Jej agendu je moZné rozdelit do 3 Casti:

+ zalezitosti na diskusiu,
+ zdleZitosti na podpis, odsuhlasenie, prijatie a pod.,
+ zdleZitosti charakteru sprav.

Predmetom diskusie by mali byt najma:

Environmentalne problémy v post—komunistickych krajinach vréatane tzv. novych
nezavislych 8tétov byvalého ZSSR

Najvaznejsie problémy znedistenia v tomto regiéne predstavuju stale edte vazny
environmentalny problém Eurdpy. Tento problém musi byt' preto na vrchu agendy
na konferencii o Zivotnom prostredi Eurépy.

Financovanie a ekonomické néastroje

Bariéry braniace financovaniu zlep$enia Zivotného prostredia vo vychodnej Europe
figurovali vysoko v agende Luzernu i Sofie. Dodnes sa to tyka najma novych
nezavislych $tatov a hodnotenie pokroku, ktory v tejto oblasti nastal, by malo byt
predmetom Suhrnnej spravy o financovani vo sfére Zivotného prostredia.

Budtcnost procesu "Zivotné prostredie pre Eurdpu”

Proces "Zivotné prostredie pre Eurépu” sa zadal na Dobﬁskej konferencii v roku
1991 a je naCase posudit, & v si€asnej podobe plni svoje poslanie, alebo, &i by sa
mal restrukturalizovat.

V Aarhuse na to budi mat ministri Zivotného prostredia vhodnu prileZitost'.

Ucast verejnosti

Ministerska konfrencia v Aarhuse bude vo svojom programe obsahovat’ aj délezity
novy prvok: poldenné zasadanie na tému "Posilnenie participativnej demokracie pre
trvalo udrzatelny rozvoj". Organizuje ju mimoviadny sektor (ECOs) v spolupraci
s Regionalnym environmentalinym centrom pre strednl a vychodnu Eurépu (REC).

Na prijatie budd predioZené nasledujice navrhy dokumentov:

Konvencia o U¢asti verejnosti

Ocakava sa, Zze Konvencia o pristupe k informaciam o Zivotnom prostredi a o u¢asti
verejnosti v environmentalnom rozhodovacom procese bude pripravena na podpis
v Aarhuse.

Taktiez sa otakava, Ze na podpis budu predioZzené protokoly o NOx, perzistentnych
organickych polutantoch a tazkych kovoch.

Ministerska deklaracia

Specifické aspekty pan—eurdpskej stratégie biologickej a krajinnej diverzity

V tejto oblasti sa pod zastitou UNEP a Rady Europy pracuje na rozpracovani
11 tématickych okruhov. O vysledkoch tejto prace budli informovani ministri
vzhladom na to, Ze dalSie pokratovanie tychto aktivit by mohlo tvorit su€ast ich
odporugani.

Energetické uspory v Eurdpe

Na tejto problematike pracuje skupina expertov z environmentalinych
i energetickych kruhov. Ich praca vychadza z Protokolu o energetickej uginnosti,
ktory je sUcastou Energetickej charty. Je velmi ddleZité zddraznit' vazby medzi
stratégiou tykajicou sa klimatickej zmeny (Kjéto, 1997) a cielmi energeticke;
Gginnosti. V tychto dokumentoch by sa mala zdéraznit potreba spoluprace
v investovani do energetického sektoru medzi Zapadom a Vychodom.

Odburanie olova z benzinu

Osobitna skupina je poverena pripravou planu, tykajuceho sa uplného vyradenia
olovnatého benzinu v celoeurdpskom meradle, ktory je si€astou $irSie zameraného
programu zniZovania znegistenia ovzdusia.

Osobitné spravy pre ministrov sa pripravuji v dvoch oblastiach:

Politicky vyznamné vysledky

jednotlivych komisii a vyborov, ktoré posobili v problematike Zivotného prostredia
pre Eurdpu a Environmentaineho akéného programu pre strednd a vychodnu
Eurépu v obdobi medzi sofijskou a aarhusskou konferenciou.

JE OCEKAVANO PRUET!

RADY DEKLARACI,

DOKUMENTU A ZPRAY

NA MEZINARCONI

UROVNI
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Sprava by mala obsahovat politicky vyznamné vysledky prace Eurépskej agenttry
pre Zivotné prostredie (EEA) o vyvoji stavu europskeho Zivotného prostredia od
sofijskej konferencie.

Mimoviédne organizécie a Aarhus 98

Mimoviadne organizacie sa v priprave na Aarhus zameriavaju na nasledujuce
problémové oblasti:

+ biodiverzita,

environmentalny akény program (EAP),
ucast verejnosti,

vzorce vyroby a spotreby,

doprava,

energia a klima,

zivotné prostredie a zdravie,

miestna agenda 21.

* & & & & o o

Podas eurépskeho strategického MVO stretnutia na slovinskom Blede
7.~ 8. 11. 1997 odzneli aj navrhy prinavratit do agendy paralelnej MVO konferencie
v Aarhus problematiku tykajacu sa etickych korefiov environmentélnej krizy
a ludskych hodnét zlugitelnych s trvalo udrzatefnym sposocbom Zivota.

12.2. Kamparn Priatel'ov Zeme—Eurépa s nazvom "Trvalo
udrzatel'na Eurépa”

Slovné spojenie TRVALO UDRZATELNY (SUSTAINABLE), v spojeni s réznymi
substantivami; rozvoj, vyvoj, Zivot, resp. spdsob Zivota ai., sa stava stale CastejSou
suéastou slovnika environmentalistov, ekonémov, Zumalistov, ale aj politikov.
Postupne sa z kritiky doterajSieho neudrzatelného rozvoja, charakterizovaného
neregulovanym rastom ekonomiky, populacie, mnoZstva odpadov a dalSich
problémov globadlneho charakteru, ktora sa z viacerych stran ozvala zaliatkom
70-tych rokov, zacina rodit' poznanie o potrebe nového typu rozvoja, koncepcia
anasledne nova globdlna rozvojova paradigma, ako aj globainy rozvojovy
imperativ, zakotveny v celom rade medzinarodno—pravnych dokumentov.

12.2.1. Kampaii ,,Sustainable Europe* (Trvalo udrzatefna Eurépa)
Kampaﬁ prebiehajtica v rokoch 1994-97, pozostavala z troch hlavnych faz:

1994

+ vypracovanie gnozeologickych a teoreticko—metodologickych zékladov
v podobe $tudie Towards Sustainable Europe — Smerovanie k trvalo udrzatelnej
Eurépe (vydla v 9 jazykoch krajin EU). Zodpovedny Wuppertélsky intitat
z Nemecka,

+ spracovanie redukovanych materidov SUHRN a PRIRUCKA pre potreby
narodnych riesitelskych kolektivov,

+ kontaktovanie vyznamnych osobnosti z vedeckych, politickych, ekonomickych,
odborovych, mimovladnych ai. $truktdr,

+ vytvorenie poradného aktivu z poprednych europskych expertov.

1995
¢ zapojenie narodnych environmetélnych organizécii, zvéésa &lenov Pratelov
Zeme — Europa (FOEE), do riedenia projektov a vedenia kampane na narodnej
lrovni,

+ preklad SUHRNU a PRIRUCKY do narodnych jazykov a ich distribticia medzi
potencialnych spolupracovnikov zo Sirokého spektra spolo¢enskych Struktdr,

¢ iniciovanie diskusného procesu na narodnych Urovniach (okrihle stoly,
seminare, tlacové besedy a pod.),

+ regiondlne stretnutia koordinatorov (pre stredntl Eurépu vo Viedni, september
1995),
celonarodné konferencie (v pripade SR 7. 11. 1995 v Bratislave),
vypracovanie narodnych $tadii,
celoeurdpska konferencia v Bruseli.

1996 — 1997
+ porovnanie vysledkov ziskanych na narodnych trovniach,
+ tvorba celoeurbpskej Studie.

12.2.2. Odporicania celoeuropskej konferencie Trvalo udrzatelna Eurépa
(Brusel, 17. 11. 1995)

V nadvaznosti na Agendu 21 sa dosiahnutie trvalo udrzatelného rozvoja ma stat
hlavnym cielom rozvoja kaZdej spolognosti na Zemi. Prijatim Agendy 21 sa vlady
zaviazali uplatfiovat vo svojich stratégiach pre Zivotné prostredie princip prevencie.

V duchu tychto iniciativ Priatelia Zeme spolu’s daldimi organizaciami v 31 krajinach
Eurdpy zacali kampan Trvalo udrzatelna Eurdpa.

Prvym stretnutim zU&astnenych krajin a organizacii bola konferencia v Bruseli
(17.11.1995). Z(¢astnilo sa jej priblizne 140 odbornikov z oblasti podnikania,
priemyslu, ale i z vliadnych institacii, vedy, zo spotrebitelskych a ochranéarskych
organizacii. U&astnici konferencie prijali 6 hlavnych odportéani:

1. Narodné a miestne vlady a medzinarodné organizacie by mali, po Sirokej diskusii
arokovani so zainteresovanymi sektormi spolognosti, vratane podnikatelskych
zdruZeni, mimovliadnych organizacii a samosprav a vyuzivajlc najlepSie vedecké
poznatky a dbkazy, formulovat, a ak je to potrebné revidovat, ciele trvalo
udrzatelného rozvoja na narodnej Urovni z hladiska spotreby prirodnych zdrojov na
zaklade celosvetovej koncepcie ich vyuzivania. Mali by tiez vypracovat stratégie na
vyrazné zniZenie spotreby s ohladom na "environmentalny priestor”, ktory mame
k dispozicii do budtcich desatrogi.

2. Narodné vlady a medzinarodné organizacie, ako napriklad Eurépska unia, by mali
po Sirokej diskusii so zainteresovanymi sektormi spoloénosti prijat a pravidelne
uverejiiovat ukazovatele trvalo udrzatelného ekonomického “blahobytu”, spolu
s opatreniami na zlepSenie kvality Zivota a Zivotného prostredia a pouzivat ich
v ekonomickych i socidlnych stratégiach, ako aj spajat tieto stratégie s ciefmi na
ZlepSenie Zivotného prostredia. Programy ekonomickej pomoci v rdmci jednej
krajiny, alebo na medzinarodnej urovni, by mali mat' za ciel zvySovanie kvality Zivota
a zlepSovanie zivotnych podmienok fudi.

3. Narodné viady by mali pracovat, ¢ uz individualne alebo spolotne, na zavadzani
reformy dariového systému a “ekologickej dani" na Urovni celoeurdpskej alebo
aspof Eurépskej (nie, zvySenim dane za vyuZivanie prirodnych zdrojov (v
najnutnej$ich pripadoch aspoii s ich kompenzaciou), vyuzivajuc pritom moznost
znizit dane zo mzdy a vytvorit nové pracovné prileZitosti, reSpektujice Zivotné
prostredie.

Podporou regulacie, planovania a dalsich ekonomickych nastrojov usmerfiovat
rozvoj a podporovat technoldgie vhodné pre Zivotné prostredie.

4. Je potrebné hladat spravodlivy podiel a moznost spologne vyuZivat
"environmentélny priestor" medzi Severom, Juhom a Vychodom. Véetky strategie
a opatrenia vlady a medzinarodnych organizacii, zahfiiajuc pritom oblast obchodu,
pomoci, medzinarodnej zadi¥enosti a transferu technolégii, by mali plne
zohladiiovat ciele udrzatelného rozvoja. Suasny zapadny model rozvoja
spolo&nosti nie je udrzatelny a preto by sa nemal aplikovat v krajinach na Vychode
alebo Juhu. Vychodné krajiny by mali vyuZit' prileZitost hospodarskej reformy na

DOSAZENI TRVALE
UDRZITELNEHO
ROZVOJE — HLAWNI CiL
KAZDEHO
SPOLECENSTVI NA ZEMI

KONFERENCE LISTOPAD
1995 BRUSEL—6
HLAWNICH DOPORUCENI
NA CESTE K TRVALE
UDRZITELNOSTI
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uplatnenie zasad trvalo udrZatelného rozvoja. Pri tom vSetkom je potrebna
celosvetova spolupraca a vzajomna vymena skiisenosti.

5. Podnikatel'ska sféra by sa mala dobrovolne a s ohfadom na dihodobl perspektivu

zapojit, i nad réamec svojich beznych povinnosti, do zavadzania &istejSich
technolégii, vyrobkov a spdsobov riadenia a uplatfiovat' ich na celom svete s ciefom
zosUladit poziadavky spotrebitela s trvalo udrzatelnym Zivotnym Stylom.

6. Miestne, narodné a medzinarodné indtitucie a spoloCenstva musia umoznit

jednotlivcom a mimovladnym organizacidm rézneho typu, aby sa plne zucastiiovali
na rozhodovacom procese na miestnej, narodnej a medzinarodnej trovni. Ludské
prava, najmé pravo byt informovany a pravo zlUc€astiovat sa na verejnych
zhromazdeniach, musi mat podporu zo strany vlad i podnikatefov. Tieto prava su
spojené so zodpovednostou za spravanie sa jednotlivcov v stlade s principmi trvalo
udrzatefného rozvoja.

Povedomie verejnosti vo vztahu k Zivotnému prostrediu a prijatie trvalo udrzatefného
zivotného 3tylu musi byt podporované prostrednictvom vychovy, vzdelavania
a komunikacie. Mimovladne organizacie, vzdelavacie institicie, cirkev a dalSie
zléastnené organizacie, by sa mali na tomto procese aktivne zi€astriovat.

12.3. Postrehy osobného ucastnika celého procesu

Mal som to Stastie, Ze som sa zU&astnil na celom vy$§ie opisanom procese od
Bergenu, cez Dobfi§, Rio de Janeiro, Luzern az po Sofiu. Dava mi to moZnost
porovnavat a na pozadi tohto sedemroéného vyvoja sledovat do istej miery aj vyvoj
myslenia a atmosféry na naSom kontinente, ale aj protireCivy osud nejedného
z aktérov celého procesu, seba nevynimajlic.

Je historickou zhodou okolnosti, Zze cely tento proces "naStartovalo” Vainé
zhromazdenie OSN prave v tych dioch, ked padal berlinsky mur a na zbitych,
bezbrannych prazskych Studentoch si vyldmal zuby jeden z najpolicajnejdich
rezimov véerajsej Eurdpy.

Boli sme vypusteni z naSej dobre zadrdtovanej klietky priamo do arény, v ktorej sa
mala hrat’ vysoka hra o budlcu tvar Eurdpy i sveta. Ved ako inak nazvat rokovania
a podpisy pod konvencie, uréujuce pravidla spravania sa eurépskeho a svetového
spolo&enstva, ktoré je treba dodrZiavat v zaujme preZitia.

V krajine, v ktorej zijem, takmer nik neberie tieto aktivity takto vazne, a nie som si
isty, ¢i aj zo strany predstavitelov inych krajin, bez ohladu na to, ako vzletne zvykli
vystupovat, nejde viac-menej len o kamuflaz. Ale to isté sa da napokon povedat
i 0 vztahu velkého sveta k byvalej Juhoslavii, Cernobylu, Somalsku ... Snad len
v pripade ohrozenych ropnych zaujmov v Perzskom zalive bol ten zaujem Gprimny,
nefalSovany.

Ale minimalne ako akusi vzdialent vygitku svojho hypotrofovaného svedomia musia
prebiehajicu skazu sveta kit¢ovi svetovi palitici predsa len pocitovat, ked sa na
tito temu v Riu stretla najvacsia spoloénost’ hlav Statov v dejinach.

Isté je tiez, Ze v environmentalnej brandzi rychlo pribtida lukrativnych postov,
uradov, koordinagnych vyborov apod., ktoré neraz prispievaju viac k celkovej
dezorientacii, nez ku koordinacii.

Dalsou charakteristickou é&rtou celého procesu sa mi zda byt tendencia stale
zadinat odznovu, akoby sa cely vyvoj zaéinal vo chvili, ked do neho vstipi nova
ambiciézna osobnost, skupina, organizacia, krajina ... Akoby bolo pod Uroveri
nadviazat' na ¢osi, ¢o tu vzniklo uz skér a rozvijat to. Akoby to uberalo aktérom na
miere originality, autorskej ¢ vodcovskej prestizi, ohrozovalo to ich zaujmy
a podobne. ,

Stale preruSovant kontinuitu ma v8ak na svedomi i celkova nestabilita
v jednotiivych eurdpskych krajinach, ved v Luzerne bolo uz len zopar tych istych

ministrov Zivotného prostredia a ¢lenov ich sprievodu, ako dva roky predtym
v Dobii8i.

Zo veerajsich ministrov a poslancov sa opét’ stavaju dobrovolni ochranari a naopak,
zo v€eraj8ich ochranarov diplomati a poradcovia viadnych delegacii.

Keby sme porovnali Luzem s Bergenom, kde sa pred siedmimi rokmi po prvy raz
uskutognilo podujatie podobného charakteru, do-oéi by ndam udrela zmena, ktoru
Eurépa za ten &as prekonala. V Luzemne chybali burlivé bergenské ochranarske
demondétracie, minulostou sa zdaju vtedajsie vychodoeuropske nadeje, ale aj tpina
medzinarodna neskusenost zastupcov tejto dlho izolovanej &asti starého
kontinentu. Dnes vychodoeurépski ochrandri tvoria plnopravnu  sudast
ochranarskeho sveta.

Eur6pa v8ak zaznamenala aj iné velké zmeny — od hospodéarskej depresie aZ po
traumatizujucu vojnu v byvalej Juhoslavii. Bolo by naivné si mysliet, Ze toto vietko
sa nepremieta i do politiky a celkovej atmosféry, stvisiacej so Zivotnym prostredim.
Jednoducho povedané, zda sa, Ze Eurépa za uplynulé roky zostarla, zneistela,
zosmutnela (ale v nie€om aj zvnutornela, zmudrela, zredinela, dospela).

Ochranédrov—demonstrantov s jednoduchymi heslami nahradili ochranari hiboko

- uvazujuci o kontdrach, mechanizmoch a hodnotéch trvalo udrzatelnej budticnosti.

O tom, Ze toto uvaZovanie prina$a svoje plody, svedé&i aj Luzermnské ochranarske
Memorandum. Tym nechcem povedat, Ze by demonétrativne, priame akcie typu
Greenpeace stratili na vyzname. V konkrétnych situéciach ich vyznam naopak
stupa, ved darebactiev a ignorantstva vo vztahu k Zivotnému prostrediu neubtida —
skor naopak. Ale aj samotny vyvoj v Greenpeace potvrdzuje vy$Sie naznateny
trend. Greenpeace v Luzeme, okrem niekolkych komomych demonstraénych
vystlpeni a pbvabnej rik8e na propagovanie environmentalne neskodnej verejnej
dopravy, venovali pozomost najmé n&vrhom energetickych alternativ — teda
moZnosti trvalo udrzatelného smerovania energetiky v budticnosti.

Samozrejme, Ze vietko je to zlozitejSie. Heslo zapadoeurdpskej Studentskej revolty
konca 60-tych rokov: "Budme realisti, Ziadajme nemozné!" ma vo svojej paradoxnej
logike stale kus pritaZlivosti a zo strany ob&ianskych hnuti by bolo netaktické, keby
sa ho vzdali skér, ako sa stant realnymi spolutvorcami kritérii na posudzovanie
mozného a nemozného. Tam kdesi prameni aj obava nejedného ochrandra zo
strany skutonej nezavislosti ba i existenénej opodstatnenosti obcianskeho
ochranarskeho hnutia, ktora nemusi suvisiet len s fenoménom skorumpovatelnosti,
ale i so stratou nonkonformného myslenia, vyjadrovania a spravania sa v snahe
stat’ sa akceptovanej$im partnerom vysokej politiky a biznisu.

Nerodi sa nova kasta ochranarov—euro—byrokratov, ktori vyhravaji konkurzy na nie
Zle platené miesta v hlavnych mestach ES neraz viac vdaka svojej Sikovnosti,
diplomatickym schopnostiam a jazykovym znalostiam, nez hibokému
ochranarskemu presved€eniu, pochopeniu a zasluZzenej dbvere domécich
ochranarskych hnuti?

Aj o tom sa, sice opatmne, diskutovalo v Luzerne. Spdsobov, ako predchadzat
tomuto riziku, je viacero. Jednym z nich je vytvorit zaklady reprezentativnemu
medzindrodnému ochranarskemu hnutiu  skutoéne na nérodnych, resp.
regionalnych urovniach, pri¢om zéklad medzinarodnej siete budu tvorit' legitimni
zastupcovia narodnych a regionalnych MVO. Druhou osvedéenou moznostou je
rotacia kadrov, tretou je povinnost eurdpskych koordinatorov €o najviac &asu
venovat bezprostrednym kontaktom s aktivitami v regiénoch. Strategickym
zamerom je vytvorenie dvoch vzajomne sa prekryvajlcich sieti — jednej, tvorenej
v8eobecne zameranymi narodnymi komitétmi a druhej, pozostavajlcej z tematicky
$pecializovanych medzinarodnych pracovnych timov. Dal$im strategickym
zamerom je, udrZiavat informativno-kooperativne kontakty s viadnymi a dal$imi
$truktdrami, a zérovelt pestovat ‘ducha maximélnej moznej nezavislosti
a nonkonformnosti mimoviadnych Struktur.

ZA UPLYNULE
$ESTILETE OBDOB/
PREKONALA EVROPA
VELKOU ZMENU —
OBRAZNE RECENO
KONTINENT ZESTARNUL,
ZNEJISTEL, ZESMUTNEL

ZNENAMI PROSLO |
OCHRANARSKE HNUTI—
UBYLO PRIMOCARYCH
AKCI A DEMONSTRAC,
PRIBYLO
KOMPLEXNOSTI A
UVAZOVANI, ALE TAKE
BYROKRACIE
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